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1. Postup pFi porizeni izemniho planu

Zastupitelstvo obce Kadolec rozhodlo z vlastniho podnétu dne 3. 4. 2013 o poiizeni Uzemniho planu
Kadolec (dale jen ,,UP“). Pofizovatel izemniho planu, Méstsky uiad Velké Meziii¢i, navrh zadéni
zpracoval s ohledem na platné pravni predpisy a projednal v terminu od 26. 07. 2013 do 9. 9. 2013.
Zadani bylo upraveno o pozadavky dotcenych organi a predano ke schvéleni zastupitelstvu obce.
Zadani bylo schvaleno zastupitelstvem obce Kadolec dne 25. 9. 2013.

V souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb., izemnim planovani a stavebniho fadu (stavebni zédkon) byl
zpracovan navrh UP. Navrh UP byl projednan s dotéenymi organy, obci Kadolec a sousednimi obcemi
na spolecném jednani dne 2. 7. 2014 v souladu s ustanovenim § 50 odst. 2 stavebniho zdkona. Spole¢né
jednani se uskuteé¢nilo v zasedaci mistnosti MU Velké Meziii¢i. Dotéené organy uplatnily ve Ihité do
30-ti dnti ode dne jednani sva stanoviska. Po tuto dobu umoznil pofizovatel nahlizet dotéenym orgdnim
do navrhu UP. Pofizovatel posoudil dosla stanoviska a ptipominky dotéenych organd a zajistil jejich
zapracovani do navrhu UP. Zajistil také soulad navrhu UP s PUR CR v platném znéni, se Zasadami
tizemniho rozvoje Kraje Vyso¢ina, v platném znéni. Navrh UP byl piedlozen Krajskému ufadu Kraje
Vysocina, Odboru tzemniho planovani a stavebniho fddu v souladu s § 51 stavebniho zdkona k
posouzeni. Krajsky tfad Kraje Vysocina, odbor izemniho planovéni a stavebniho fadu, konstatoval ve
svém stanovisku ze dne 8. 1. 2015, znacka KUJI 81773/2014, OUP 357/2013 Mal-5, ze nema
ptipominky k navrhu UP v ramci souladu UP se ZUR KrV. Na zékladé pfedmétného stanoviska mohlo
byt zahajeno fizeni o vydani Uzemniho planu Kadolec dle ustanoveni § 52 stavebniho zakona.

Poftizovatel zah4jil fizeni o izemnim pladnu podle ustanoveni § 52, 53 stavebniho zédkona. Dne 26. 7.
2017 se konalo vefejné projednani navrhu UP v zasedaci mistnosti Obecniho ufadu Kadolec.
Potizovatel zajistil vystaveni navrhu UP po dobu 30-ti dnii na Obecnim ufadu Kadolec a Méstském
www.velkemezirici.cz. K vefejnému projednani byla ptizvana Obec Kadolec, dale sousedni obce,
dotCené organy a krajsky utad. Potizovatel ve spolupraci s urenym zastupitelem (starosta obce Vaclav
Kobylka) vyhodnotil vysledky projedndni, zpracoval s ohledem na vetfejné zajmy navrh rozhodnuti o
namitkach a nadvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k ndvrhu uzemniho planu. Navrhy dorugil
dotcenym organtim a krajskému ufadu jako nadfizenému organu a vyzval je, aby k nim ve lhat€ 30 dnti
od obdrzeni uplatnily stanoviska.

2. Vysledek piezkoumani navrhu Uzemniho plinu Kadolec

Potizovatel pfezkoumal soulad navrhu Uzemniho planu Kadolec v rozsahu a obsahu dle § 53 odst. 4
stavebniho zakona, a konstatuje:

a) Soulad s Politikou izemniho rozvoje CR a izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Politika izemniho rozvoje CR

Uzemni plan Kadolec je zpracovan v souladu s Politikou uzemniho rozvoje CR ve znéni Aktualizace ¢&.
1 schvalenou vlddou CR usnesenim & 276 ze dne 15. 4. 2015, jak je podrobnéji popsano v &asti
oduvodnéni zpracované projektantem v kapitole 2.1.

Zasady uzemniho rozvoje Kraje Vysocina
Uzemni plan Kadolec je zpracovan v souladu s Aktualizacemi €. 1, 2 a 3 Zasad tizemniho rozvoje Kraje
Vysocina, jak je podrobnéji popsano v ¢asti oduvodnéni zpracované projektantem v kapitole 2.2.

b) Souladu s cili a tkoly izemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a
urbanistickych hodnot v izemi a na pozadavky na ochranu nezastavéného uzemi
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Navrhem UP Kadolec byly vytvofeny podminky pro napliiovani a respektovani udrzitelného rozvoje
uzemi a jeho tfi zékladnich pilift, tedy kvalitni a vyvazené Zivotni prostiedi, hospodaisky rozvoj a
soudrznost spolecenstvi obyvatel, vcetn¢ zohlednéni vazeb na sousedni uzemi.

Névrhem se zajistuji podminky pro soustavné a komplexni feSeni ucelného vyuziti a prostorového
uspotradani izemi a jsou zohlednény a sladény veiejné a soukromé zajmy pii rozvoji izemi a zhodnocuje
se spoleCensky a hospodarsky potencial izemi.

Navrzené feseni je v souladu s cili izemniho planovani. UP Kadolec dotvaii piedpoklady k zabezpedenti
souladu pfirodnich, civiliza¢nich a kulturnich hodnot v Gizemi. Zptisob ochrany architektonickych a
urbanistickych hodnot tizemi je uvedeno v ¢asti odiivodnéni zpracované projektantem.

c) Souladu s pozadavky stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., 0 izemnim planovani a stavebnim fadu
ve znéni pozdé&jSich predpisi véetné zakona ¢. 350/2012 Sb., a jeho provadécich pravnich predpisi

Zpuisob zpracovani UP Kadolec i stanoveny postup pii jeho projednani je v souladu se zakonem &.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdé&jSich piedpist, a s jeho
provadécimi vyhlaskami ¢. 500/2006 Sb. a 501/2006 Sb. V souladu s § 3 odst. 4 vyhl. 501/2006 Sb.
jsou plochy s rozdilnym zpiisobem vyuziti v UP Kadolec déle podrobnéji &lenény.

d) Souladu s pozadavky zvlastnich pravnich ptedpist a se stanovisky dotéenych organi podle
zvlastnich pravnich piedpisu, poptipadé s vysledkem feseni rozpora

Navrh Uzemniho planu Kadolec byl projednan s dotéenymi organy chranicimi zajmy podle zvlastnich
pravnich predpist a dle jejich stanovisek byl upraven.

Rozpory ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 8 stavebniho zdkona a ustanoveni § 136 odst. 6 spravniho fadu
pfi projednavani navrhu izemniho planu nebyly feseny.

Névrh uzemniho pldnu bylo mozno povazovat za dohodnuty se vSemi ucastniky spole¢ného jednéni -
viz vyhodnoceni stanovisek a piipominek podanych k navrhu UP Kadolec v ramci spole¢ného jednani
v piiloze ¢. 1 tohoto dokumentu.

Sousedni obce neuplatnily k ndvrhu Zadnou pfipominku.

Obec Kadolec uplatnila pfipominku v ramci spole¢ného jednani a sice: ,, V ramci verejného projednani
provérit zarazeni pozemkii p.c. 1286/18, 1286/3, 1286/13, 57 a 69 v k.. Kadolec do zastavitelnych
ploch pro bydleni. Ditvod vymezeni novych zastavitelnych ploch pro bydleni je ten, Ze navrzené
zastavitelné plochy v navrhu vizemniho planu pro spolecné jednani jsou z drtivé vétsiny jiz vyuzité. *

Ptipominka byla Caste¢né zohlednéna. Predmétné pozemky byly Castecné zatazeny do zastavitelné
plochy Z16 a ¢asteéné do tizemni rezervy R1. Toto feSeni bylo projednano v ramci navrhu UP pfi
vetejném projednani. Ze strany dotcenych organi nebylo k této ¢asti ndvrhu zadné negativni stanovisko.

3. Zprava o vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj uzemi obsahujici zakladni informace o
vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledki vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi

Uzemni plan je koncipovan s ohledem na zachovani a rozvoj urbanistickych, kulturng historickych a
krajinnych hodnot tzemi. Koncepce rozvoje, stanovena Uzemnim planem, ma pozitivni dopad na
vyvéazenost vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostiedi a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel
uzemi. Navrh je zaméfen na kvalitativni rozvoj feSeného Gzemi prostfednictvim vytvofeni podminek
pro rozvoj poctu obyvatel a vytvotfeni podminek pro u¢innou ochranu a rozvoj hodnot. Rozsiteni také
kvalitniho ob¢anského vybaveni a zazemi v obci.

Organ ochrany pfirody ve svém stanovisku k zadani UP Kadolec konstatoval, Ze fedeni predlozeného
navrhu nebude mit vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky
vyznamné lokality ani pta¢i oblasti. Na zakladé uvedeného stanoviska nebylo vyhodnoceni vlivit UP
Kadolec na udrzitelny rozvoj zemi zpracovano.
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UP Kadolec neumoziiuje realizaci zamért, které podléhaji posuzovani podle zak. ¢.100/2001 Sb. Z
tohoto diivodu organ ochrany piirody nepozadoval vyhodnoceni vlivit UP Kadolec na zivotni prostiedi
(SEA), a proto vyhodnoceni vlivii UP Kadolec na zivotni prostfedi (SEA) nebylo zpracovano.

4. Stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5 zakona ¢. 183/2006 Sb.

V zadani izemniho planu nebyl vznesen pozadavek na vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi.

Ve stanovisku Krajského uradu Kraje Vysocina, odboru zivotniho prostiedi, ze dne 5. 8. 2013 (¢.j: KUJI
53313/2013, OZP 1279/2013) nepozaduje vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi.

5. Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zakona ¢. 183/2006 Sb. zohlednéno, s uvedenim
zavaznych diivodi, pokud nékteré poZadavky nebo podminky zohlednény nebyly

V zadéani izemniho planu nebyl vznesen pozadavek na vyhodnoceni vlivii na zivotni prostiedi.

6. Komplexni zdivodnéni prijatého FeSeni véetné vybrané varianty

Komplexni zdivodnéni piijatého feSeni je podrobné popsano Vv kapitole 6. v textové ¢asti odivodnéni
zpracované projektantem UP.

Nejedna se o izemi, kde se predpokladaji zdsadni zmény v izemi ani o izemi s ndro¢nymi izemnimi
podminkami. RovnéZz v pribéhu zpracovani navrhu UP nevyplynula potieba provéfit variantni feSeni
rozvoje, proto byl po schvaleni zadani ptfedloZen k projednani invariantni navrh.

7. Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného tizemi a vyhodnoceni potieby vymezeni novych
zastavitelnych ploch

Vyuziti zastavéného uzemi je podrobné popsano v kapitole 7. v textové ¢asti odiivodnéni zpracované
projektantem. Zastavéné uzemi je téméef vyuZzito, jsou navrzeny zastavitelné plochy, které jsou
vymezeny V navaznosti na zastavéné Uzemi, nebo podél komunikace s prevahou pro ucely ploch
S rozdilnym zplsobem vyuZiti bydleni v rodinnych domech — venkovské. Zastavitelné plochy jsou
vymezeny VvV Gizemnim pldnu v mirné naddimenzovaném rozsahu vzhledem k demografickému vyvoji
V obci, nicméné v obci je zdjem o stavebni mista.

8. Rozhodnuti o namitkach a jejich odiivodnéni spolu s vyhodnocenim

O namitkach, které byly uplatnény k navrhu UP Kadolec, rozhoduje dle §172 odst. 5 spravniho ¥adu
spravni organ, ktery opatfeni obecné povahy vydava, tj. zastupitelstvo obce Kadolec.

V souladu s § 172 odst. 4 spravniho fadu se pofizovatel zabyval pfipominkami jako podkladem
pro opatieni obecné povahy.

Potizovatel ve spolupréci s urCenym zastupitelem (starosta Vaclav Kobylka) vyhodnotil vysledky
vetejného projednani dle § 53 stavebniho zékona:
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ROZHODNUTI O NAMITKACH

uplatnénych v pritbéhu fizeni o vydani ve smyslu § 52 stavebniho zakona

Namitka ¢. 1 podana v priubéhu verejného projednani

Podala: Sykorova Iva jako zakonny zastupce P. D. Sykory, Palachova 1791/17, 594 51 Kfizanov,

Dotcéeny pozemek: p.¢. 69 v k.u. Kadolec

Predmét namitky:

., Podavam néamitku jako zdkonny zdstupce D. P. Sykory k soucasnému navrhu UP v obci Kadolec ze
kterého plyne, ze nds pozemek p.¢. 69. o vyimére 676m? LV & 163 neni v tomto UP zahrnut, o coz jsem
Zadala v loniskem roce, ale pouze zaznamendna vyhledove do budoucna, az se zastavi Vami pozadovand
plocha. Vzhledem k tomu, Ze je to po dlouhé dobé prvni ndvrh na UP, je pravdépodobné, ze k dalsi
zmené miize dojit az za nekolik let nebo viibec, i kdyz mi bylo receno, Ze si miizeme pozadat o zménu
UP. Pro¢ budu Zadat za par let o zménu, kdyz se vse miize udélat v prvnim izeni a usetiit tak financni
prostiedky obce, ktera by znova za par let musela vynaloZit, coz mé prijde jako plytvani penéz nas
poplatnikii.

Jako prvni ditvod mé bylo feceno, zZe mdame vysokou bonitu pudy. Vzhiedem K novym skutecnostem na
zaklade Setreni Statniho pozemkového uradu doslo ke zmene bonity pudy. Z pedologického prizkumu
bylo shledano, Ze pozadavek poddam z mé strany a ze strany p. Holanka byl oprdvnény. Nyni tedy
pozaduji zaradit nas pozemek, pozemkovy katastr ¢. 69, o vymere 676 m2 LV ¢ 163 pro obec do
uzemniho planu obce Kadolec.

Jako druhy diivod byl dan urbanisticky vzhled obce a velka plocha, protoze jsme mala obec a nemusi se
to zastavet. Opét nechapu, co je Spatné na nasich pozemcich, kdyz se stejné s nimi do urbanistického
planu pocita. Tak proc¢ ne hned. Mam spis dojem, Ze je to jen vymluva zastupitelstva a organii s timto
spjatych. Tyto pozemky jsou soukromé a vSichni a vSichni mame déti a pocitame s tim, Ze je vyuziji
k bydleni. Takto jsme nepiimo nuceni si kupovat pozemky od obce, protoZe na svych nase déti do
budoucna nesmi stavet.

Rozhodnuti o namitce: NAMITKA SE ZAMITA

Odavodnéni

Poftizovatel ovétil, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zakona a dle § 52 odst.
2 a 3 stavebniho zdkona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatfeno identifikacnimi
udaji a podpisem osoby, ktera jej uplatituje. V podani je vymezeno uzemi dotéené namitkou, je
obsaZen vlastni obsah ndmitky a odivodnéni.

Navrhovatelka 74da o zatfazeni pozemku do zastavitelné plochy s rozdilnym zplisobem vyuZiti BV
bydleni v rodinnych domech - venkovské. V ndvrhu UP je pfedmétny pozemek zatazen do Gzemni
rezervy R1.

Predmétny pozemek se v soucasnosti nachazi na piidach ve III. tfidy ochrany zeméd¢lského pidniho
fondu (ZPF), coz sice neni vysoce chranéna pida dle zdkona o ZPF (I. a II. tfida ochrany je vysoce
chranénd), nicméng i tak se jedna o soucast zemedélského ptiidniho fondu.

Dle zékona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu je v ustanoveni § 4 stanoveno:

(1) Pro nezemédélské ticely je nutno pouZit predevsim nezemédélskou plidu, nezastavéné a nedostatecné
vyuzité pozemky v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochach stavebnich pozemki staveb
mimo tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbotenim piezilych budov a zafizeni. Musi-li v
nezbytném piipadé dojit k odnéti zemedeélské pudy ze zemédelského pidniho fondu, je nutno predevsim

a) odnimat zemédélskou pidu prednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat pfednostné zemédélskou ptidu mén¢ kvalitni; kritériem kvality pady jsou tfidy ochrany,

C) co nejméné narusovat organizaci zemeédélského ptidniho fondu, hydrologické a odtokové poméry v
uzemi a sit’ zemedélskych tcelovych komunikaci,
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d) odnimat jen nejnutnéjsi plochu zeméd¢lského piadniho fondu a po ukonéeni nezemédélské ¢innosti
uptednostiiovat zeméd¢élské vyuziti pozemkd,

e) piiumistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné zatézovat obhospodarovani zemédélského
pudniho fondu a

f) po ukonceni povoleni nezeméd€lské Cinnosti neprodlené provést takovou terénni upravu, aby
dotcend ptida mohla byt rekultivovana a byla zplsobild k pInéni dalSich funkci v krajiné podle planu
rekultivace.

(2) Za nezbytny ptipad se povazuje zejména neexistence ploch uvedenych v odstavci 1 na tizemi obce,
na kterém ma byt zamér, ktery se dotyka zemédélského piidniho fondu (dale jen ,,zamér*), realizovan,
popfipad¢€ na uzemi dvou nebo vice obci, jedna-li se o zdmér, ktery presahuje uzemi obce, nebo veiejné
prospésnou stavbu anebo vetejné prospésné opatieni.

Dale dle ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona o ZPF je stanoveno:

(1) Aby ochrana zemédélského ptiidniho fondu byla pii uzemné planovaci Cinnosti provadéné podle
zvlastnich predpist zajisténa, jsou potrizovatelé a projektanti izemné planovaci dokumentace a izemné
planovacich podkladl povinni fidit se zdsadami této ochrany (§ 4), navrhnout a zdivodnit takové fesent,
které je z hlediska ochrany zeméd¢lského piidniho fondu a ostatnich zdkonem chranénych obecnych
z4jmli nejvyhodnéjsi. Ptfitom musi vyhodnotit pfedpokladané dasledky navrhovaného feSeni na
zem&délsky padni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym fesenim.

V UP je v ¢asti odiivodnéni uvedeno: Reseni tizemniho planu reaguje na potieby, které jsou pro tizemi
obce dany schvilenym zaddanim vizemniho planu. Reseny jsou poZadavky, které tizi obec v soucasnosti
(napr. nedostatek dostupnych ploch pro bydleni) a které je mozno ocekavat (napr. likvidace splaskovych
vod). Pri hledani koncepce uzemniho planu byla zohlednéna geograficka poloha obce, ktera nedava
prostor pro velky (rozsahly) iizemni rozvoj. Prostiedi obce tak, jak je predlozeno v Feseni UP, je
zalozeno na zdsaddch vyvazenosti mezi tiemi piliri udrZitelného rozvoje, tj. pilitem ekologickym,
socialnim a ekonomickym.

Pozadavky kladené na vizemni rozvoj nelze uskutecnit v zastaveném vuzemi. Pri respektovani zakladnich
principii udrZitelného rozvoje je potreby, které nelze uskutecnit v zastaveném uzemi, resit zejména v
navaznosti na zastavené vuzemi. Kromé snizeniny u dvou malych vodnich nadrzi na jiznim okraji sidla
je sidlo obklopeno ZPF nejvyssich trid ochrany. Zastavitelna plocha Z16 nabizejici dostatek ploch pro
bydleni v rodinnych domech byla peclivé proverovana, presto z duvodu ucelného vyuziti plochy a
zamezeni vzniku tézZce zemédelsky obhospodarovatelnych proluk bylo nutno vstoupit do 0,41ha
zemedelské pudy 1. ti. ochrany.

Dle ustanoveni § 18 odst. 2 SZ Gzemni planovani zajistuje pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj uzemi
soustavnym a komplexnim feSenim ti¢elného vyuziti a prostorového uspotfadani izemi s cilem dosaZeni
obecn¢ prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmi na rozvoji izemi. Dle ustanoveni § 18 odst.
3 SZ organy uzemniho planovani postupem podle stavebniho zédkona koordinuji vetejné i soukromé
zaméry zmén v uzemi, vystavbu a jiné Cinnosti ovliviyjici rozvoj uzemi a konkretizuji ochranu
vetejnych zajmul vyplyvajicich z tohoto zékona a zvlaStnich pravnich ptredpisi.

Ochrana ZPF je ve smyslu vySe uvedeného vefejnym zajmem, ktery je tteba chranit.

V ramci UP je navrzena celkova vyméra zaboru ZPF pro funkci bydleni v rozsahu 1,34 ha, coZ je 13 400
m2. Nejvetsi zastavitelna plochy pro bydleni Z16 umoziuje vystavbu cca 10-ti rodinnych domi. Dle

tidajti Ceského statistického ufadu (CSI) je demograficky vyvoj v obci Kadolec za poslednich 10 let
(data do konce roku 2018) mirné vzestupny.
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Na tento trend reaguje UP Kadolec

VYVOJ POCTU OBYVATEL OBCE KADOLEC navrhem zastavitelnych ploch

180 178 v uvedeném rozsahu zastavitelnych
175 ploch. Vzhledem k uvedenym tdajim
170 167 167 16 lze konstatovat, Ze UP navrhuje
164 dostatecné mnozstvi zastavitelnych

162 ploch. Dle ustanoveni § 55 stavebniho
160 zakona predlozi pofizovatel
155 zastupitelstvu obce nejpozdéji do 4 let
150 po vydani uzemniho planu a poté
145 pravidelné nejméné jednou za 4 roky
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 zpravu o uplatiiovani izemniho planu v

uplynulém obdobi.

Obrazek 1: graf demografického vyvoje, zdroj dat: €SU

Ve zpravé se zhodnoti vyvoj stavu tzemi za uplynulé obdobi. V piipad¢, kdy budou navrzené
zastavitelné plochy vyuzity, 1ze v budoucnu provéfit dalsi vymezeni zastavitelnych ploch.

Zatazenim pozemku p.¢. 69 by dochézelo k naruSeni organizace ZPF, lokalitu je tifeba feSit komplexné
a to v celém rozsahu tzemni rezervy R1, tj. v ndvaznosti na zastavéné tzemi i na zastavitelnou plochu
716. Nicméné toto feSeni neni predmétem projednavaného UP, jelikoz UP navrhuje dostateéné
mnozstvi zastavitelnych ploch a iizemi, které je predmétem namitky, fadi do uzemni rezervy.

0*{ 5/

.- z

Obrazek 2: vyrez z Hlavniho vykresu UP pro vefejné Obrazek 3: vyrez z mapové aplikace GIS mésta Velké
projednani Meziri¢i, © T-MAPY spol. s r.o.

,‘ [ \s
\’x ke

Jak jiz bylo popsano vyse, pofizovatelé a projektanti izemné planovaci jsou povinni fidit se zdsadami
ochrany ZPF (§ 4 zékona ZPF), navrhnout a zdivodnit takové feSeni, které je z hlediska ochrany
zemeédé€lského plidniho fondu a ostatnich zédkonem chranénych obecnych zajmi nejvyhodné;jsi.

Dalsi navrh zastavitelnych ploch, resp. navrh dalsiho zaboru ZPF, v ptipadé, kdy je v UP navrzeno
dostatecné mnozstvi zastavitelnych ploch, neni opodstatnény. Vzhledem k vySe uvedenému lze
konstatovat, ¢ UP navrhuje dostate¢né mnoZstvi zastavitelnych ploch v kontextu demografického
vyvoje, v kontextu vetejnych a soukromych zajmi, v souladu s cili a ukoly izemniho planovani ve
smyslu §§ 18 a 19 SZ, rovnéZ s ohledem na ustanoveni §§ 4 a 5 zdkona o ZPF. Vymezeni dalSich
zastavitelnych ploch pro bydleni by byl s ohledem na soucasnost v rozporu s vyse uvedenym.
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Namitka ¢. 2 podana v priubéhu verejného projednani

Podal: Zdimal Vaclav Ing., Vaculikova 528/5, 638 00 Brno Lesna

Dotcéené pozemky: p.€. 1182/1 v k.. Kadolec

Predmét namitky:

,,Jako majitel parcely 1182/1 v k.u. Kadolec podavam namitku proti navrhu zaradit tuto plochu do ploch
S wyuzitim trvalé travni porosty NZ2. Navrhuji zménu na zpiisob vyuziti Ploch dopravni infrastruktury
— plochy letecké DL a Zastavitelna Z1-27?

Odiivodneéni: parcela 1182/1 primo sousedi s plochami s navrhem vyuziti Plocha dopravni
infrastruktury — plochy letecké DL a je s nimi prostorové i funkcné spojena napr. zde probihd odvodnéni
vzletové a pristavaci drahy a je prakticky soucasti letiste.

Parcela navazuje na casti, které jiz jsou zastavené. Parcela nelezi v koridoru vzletové a pristavaci drahy
a je zde mozné pripadné umistit stavby slouzici k provozu letiste.

Rozhodnuti o namitce: NAMITKA SE ZAMITA

Oduavodnéni:

Potizovatel ovétil, zda podani obsahuje nélezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zdkona, a konstatuje, Zze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatieno identifika¢nimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiiuje. V podéani je vymezeno tizemi dotcené ndmitkou, je obsazen
vlastni obsah namitky a odiivodnéni.

Uvedena parcela je v navrhu UP Kadolec zafazena do (NZ2) Plochy zemédélské — trvalé travni porosty,
vétSina pozemku lezi v ochranném pasmu lesa.

Dle podminek vyuziti UP pro plochu NZ2 je hlavni vyuziti stanoveno takto: plochy zemédé&lské ptdy v
kultufe trvaly travni porost.

Ptipustnym vyuzitim je zemé&délské obhospodatovani zemédelské pudy, na které se nachazi stala pastva,
poptipad¢ souvisly porost s pievahou travin uréenych ke krmnym ucellim nebo technickému vyuziti.
Opatieni, zafizeni 1 stavby zlepSujici vodohospodaiskou bilanci v povodi, opatieni zvySujici
ekologickou a estetickou hodnotu uzemi. Stavby a zafizeni slouZici pro ochranu Zivotniho prostredi.
Utelové komunikace pro obsluhu pozemki a k zajiiténi prostupnosti krajiny.

Ptipadné odvodnéni ptilehlé vzletové drahy neni v rozporu se stanovenymi podminkami vyuziti plochy
NZ2.

Pro umist'ovani staveb slouZicich pro provoz letisté jsou v ndvrhu UP vymezeny plochy DL ve znacném
rozsahu, proto neni opodstatnény divod k dal§imu zadboru pozemkd, které jsou soucasti zemé&délského
pudniho fondu.

Dle ustanoveni § 4 zékona o ZPF:

(1) Pro nezemédélskeé ucely je nutno pouZzit predevsim nezemédélskou piidu, nezastavené a nedostatecné
vyuzité pozemky v zastaveném vizemi nebo na nezastavenych plochach stavebnich pozemkii staveb mimo
tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zborenim prezilych budov a zarizeni. Musi-li v nezbytném
pripade dojit k odnéti zemedelské piidy ze zemédelského pudniho fondu, je nutno predevsim

a) odnimat zemédélskou puidu prednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat prednostné zemédélskou piidu méné kvalitni; kritériem kvality pudy jsou tridy ochrany,

C) co nejméné narusovat organizaci zemédelského piidniho fondu, hydrologické a odtokové poméry

v uzemi a sit' zemedelskych ucelovych komunikaci,

d) odnimat jen nejnutnéjsi plochu zemédélského pudniho fondu a po ukonceni nezemédélské
cinnosti uprednostinovat zemédeélské vyuZiti pozemkaui,
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e) pri umistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné zatéZovat obhospodarovini
zemedelského pudniho fondu a

f) po ukonceni povoleni nezemédélské cinnosti neprodlené provést takovou terénni upravu, aby
dotcena puda mohla byt rekultivovana a byla zpiisobila k plneni dalsich funkci v krajiné podle
planu rekultivace.

(2) Za nezbytny pripad se povazuje zejména neexistence ploch uvedenych v odstavci 1 na uzemi obce,
na kterém ma byt zamer, ktery se dotyka zemédélského piidniho fondu (dale jen ,,zameér*), realizovan,
popripadé na uzemi dvou nebo vice obci, jedna-li se o zamer, ktery presahuje tizemi obce, nebo verejné
prospesnou stavbu anebo verejnée prospésné opatieni.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze v navrhu UP jsou vymezeny plochy DL, nelze konstatovat, ze by se
V ptipadé podané namitky jednalo o NEZBYTNY piipad ve smyslu odst. 2 § 4 zékona ZPF.

Namitka ¢. 3 podana v prubéhu verejného projednani

Podal: Martin Ostry, Meziti¢ska 571, 594 51 Ktizanov

Dotcené pozemky: p.¢. 439/2 k.i. Kadolec

Predmét namitky:

Zarazeni cdsti plochy pozemku p.¢. 439/2 do UP pro moznost zajisténi éinnosti spojenych s tidrzbou a
provozem retencnich nadrzi. Vymezeni plochy bude akceptovat lokdlni biokoridor USES prochdzejici
po levem brehu nadrzi.

Na plose predpokladam realizaci jednoduchého prizemniho objektu z prirodnich materialu, ktery by
slouzil pro uskladneéni techniky pro udrzbu vodniho dila.

Soucasti objektu bude i pristresek pro ukryt pred nepohodou.

Soucasné se domnivam, Ze na zdkladeé rozvijejiciho se litoralniho pasma na levém brehu vodnich ploch
by bylo lepsi vymezit biokoridor USES na pravém brehu nadrzi.

Rozhodnuti o namitce: NAMITKA SE ZAMITA

Oduvodnéni:

Potizovatel ovétil, zda podani obsahuje nélezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatieno identifika¢nimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiiuje. V podéani je vymezeno izemi dotené ndmitkou, je obsaZen
vlastni obsah namitky a odiivodnéni.

Uvedena parcela je v navrhu UP Kadolec zafazena do plochy zemédélské — trvalé travni porosty, pres
jeji severni cast je navrzen lokalni biokoridor LBK2.
Navrzené feSeni izemniho systém ekologické stability (USES) vychazi Generelu MUSES pro okres

LBK 2 ¢aste¢né funkéni, antropicky podminény, heterogenni, kombinovany, vodni, moktadni travinny,
kiovity souvisly a modalni prvek, ktery v severni ¢asti katastrdlniho izemi navazuje na lokalni
biocentrum LBC U Lamberka.

Organy uzemniho planovani jsou povinny podle stavebniho zdkona koordinovat vefejné i soukromé
zaméry v uzemi, vystavbu ¢i jiné ¢innosti ovliviiujici rozvoj a konkretizuji ochranu vetejnych zajmut
vyplyvajici ze zvlastnich pravnich ptedpisti (§18 odst. 3 SZ). V tomto pfipad¢ je trasa biokoridoru
vefejnym zajmem v Uzemi, kterda ma prednost pifed soukromym zajmem. Navrhované feseni vedeni
biokoridoru po levé strané¢ rybnika neni mozné, protoze zde neni mozné zachovat minimalni
piedepsanou $§ifi biokoridoru.
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Pro tuto severni ¢ast pozemku je nutné zachovat regulativy tykajici se USES, pro jizni ¢ast pozemku
plati podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym zptisobem vyuziti Plochy zemédélské — trvalé travni
porosty (NZ2).

Namitka ¢. 4 podana 07.09.2017 po lhiité pro verejné projednani

Podal: Holanek Josef, Kadolec 3, 594 51 Kfizanov

Dotéené pozemky: p.¢. 68 v k.u. Kadolec

Predmét namitky:

., Nesouhlasim s nezarazenim pozemku ¢. 68, katastralni vizemi Kadolec do tizemniho planu. Zaddam
zaradit pozemek do uzemniho planu za uicelem vystavby rod. domku, nebot’ pozemek navazuje na
zastavbu v obci a je u pozemni komunikace.

Rozhodnuti o namitce: NAMITKA SE ZAMITA

Odiivodnéni:

Potizovatel ovétil, zda podani obsahuje nélezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zdkona, a konstatuje, Zze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatieno identifika¢nimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiiuje.

V podani je vymezeno uzemi dotéené namitkou, je obsazen vlastni obsah namitky a odtvodnéni.
Namitka vSak nebyla uplatnéna v fd&dném terminu dle ustanoveni § 52 odst. 3 SZ, podani nebylo
uplatnéno do 7 dnti od vetejného projednani.

S odkazem na ustanoveni § 52 odst. 3 SZ, kdy nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani miize
kazdy uplatnit své pfipominky a dotcené osoby podle namitky, se k pozdé¢ji uplatnénym stanoviskiim,
pfipominkam a ndmitkdm se nepfihliZi.

VYHODNOCENI PRIPOMINEK

Piipominka ¢. 1 (podana v ramci spole¢ného jednani)
Podal: Obec Kadolec, Kadolec 61, 594 51 Kftizanov

Pfedmét pripominky:

V ramci verejného projednani proveérit zarazeni pozemkii p.c. 1286/18, 1286/3, 1286/13, 57 a 69 v k.u.
Kadolec do zastavitelnych ploch pro bydleni. Duvod vymezeni novych zastavitelnych ploch pro bydleni
je ten, Ze navrzené zastavitelné plochy v navrhu uzemniho planu pro spolecné jednani jsou z drtivé
vetsiny jiz vyuZite.

Vyhodnoceni:

Piipominka byla ¢aste¢né zohlednéna. Pfedmétné pozemky byly ¢astecné zarazeny do zastavitelné
plochy Z16 a &asteéné do uzemni rezervy R1. Toto feSeni bylo projednano v ramci navrhu UP pfi
vetejném projednani. Ze strany dotéenych organti nebylo k této ¢asti navrhu z4dné negativni stanovisko.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK:

UP Uzemni plan

USES Uzemni systém ekologické stability

ZUR KrV Zasady izemniho rozvoje Kraje Vysocina

UAP Uzemné analytické podklady Velké Meziti¢i

ZPF Zemeédelsky padni fond

OPK Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a Krajiny
KrU Krajsky trad

MeU Meéstsky urad Velké Mezifici

7P Zivotni prostiedi

VKP Vyznamny krajinny prvek

RD Rodinny dim

Stavebni zakon Zakon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni

pozd¢jsich predpisii
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