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1. Postup pFi porizeni izemniho planu

Zastupitelstvo obce Uhiinov rozhodlo z vlastniho podnétu dne 23.09.2015 o poiizeni nového Uzemniho
planu Uhiinov (dale jen ,,UP“). Pofizovatel izemniho planu, Méstsky titad Velké Mezifiéi, navrh zadani
zpracoval s ohledem na platné pravni predpisy a projednal v terminu od 29.06.2016 do 01.08.2016
Zadéni bylo upraveno o pozadavky dotéenych organt a ptfedano ke schvaleni zastupitelstvu obce.
Zadani bylo schvaleno zastupitelstvem obce Uhiinov dne 14. 09. 2016.

V souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb., uzemnim planovani a stavebniho tadu (stavebni zakon) byl
zpracovan navrh UP a byl pfedan pofizovateli v kvétnu 2017. Navrh UP byl projednan s dotéenymi
organy, obci Uhfinov a sousednimi obcemi na spoleéném jednani dne 07.06.2017 v souladu s
ustanovenim § 50 odst. 2 stavebniho zakona. Spoleéné jednani se uskuteénilo v kancelafi titadu UP,
MéU Velké Meziti¢i. Dotéené organy uplatnily ve Ihité do 10. 07. 2017 sva stanoviska. Po tuto dobu
umoznil pofizovatel nahlizet dotéenym organtim do navrhu UP. Pofizovatel posoudil dogla stanoviska
a pripominky dotéenych organd a zajistil jejich zapracovani do navrhu UP. Zajistil také soulad nédvrhu
UP s PUR CR ve znéni Aktualizace ¢&. 1, ktera byla schvalena usnesenim vlady CR dne 15. 4. 2015 a
s Aktualizaci €. 1, 2 a 3 Zasad uzemniho rozvoje Kraje Vysocina, jez nabyly tc¢innosti dne 13. 09. 2016.
Navrh UP byl piedlozen Krajskému tfadu Kraje Vysocina, Odboru izemniho planovéni a stavebniho
fadu v souladu s § 50 odst. 7 stavebniho zakona k posouzeni. Krajsky ufad Kraje Vysocina, odbor
uzemniho planovani a stavebniho tadu, konstatoval ve svém stanovisku ze dne 25. 09. 2017, znacka
KUJI 60905/2017, OUP 266/2016 Mal-6, z¢ nema ptipominky k navrhu UP v ramci vykonu statniho
dozoru podle § 171 stavebniho zakona.

Ve stanovisku bylo dale sd&leno, Ze na zakladé tohoto stanoviska lze zahajit fizeni o vydani UP Uhfinov.
Potizovatel zah4jil fizeni o UP podle ustanoveni §§ 52, 53 stavebniho zakona. O projednani navrhu UP
se konalo dne 25. 01. 2018 vetejné projednani na Obecnim ufadu obce Uhfinov. Pofizovatel zajistil
vystaveni navrhu UP po dobu 30-ti dnii na Obecnim tfadu obce Uhiinov, Méstském uiadé Velké
Mezifi¢i. Dale byl navrh UP  zvefejnén zpasobem umoziujicim dalkovy piistup -
https://www.velkemezirici.cz/mestsky-urad/uzemni-planovani/uzemne-planovaci-dokumentace.

K vefejnému projedndni byla jednotlivé pfizvana obec Uhfinov, dotéené organy a sousedni obce.
Nejpozdéji do 7 dnli ode dne konéni vetejného projednani mohly vlastnici pozemki a staveb dotenych
navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce vetejnosti uplatnit své namitky, ve kterych musi byt
uvedeno odivodnéni, idaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéend prava a vymezeni izemi
dotéeného namitkou.

Bé&hem projednani bylo potizovateli doruceno pét namitek. Na zaklad€ jedné namitky doslo k podstatné
tipravé navrhu UP, tudiz bylo nutné projednat upraveny navrh UP v ramci opakovaného veiejného
projednani. Pofizovatel také zajistil soulad navrhu UP s PUR CR ve znéni aktualizace ¢. 1, 2,3, 5 a 4,
ktera byla schvalena usnesenim vlady €. 618/2021 ze dne 12.07.2021 a se Zasadami uzemniho rozvoje
Kraje Vysocina ve znéni aktualizace €. 1, 2, 3, 5, 6, 4, 8 a 7, které nabyly c¢innosti 20. 10. 2021.
Poftizovatel si dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona vyzadal stanovisko pfislusného ufadu a
stanovisko pfislusného organu ochrany ptirody podle § 451 zdkona o ochrané pfirody a krajiny, zda ma
byt upraveny nadvrh posuzovan z hlediska vlivii na zivotni prosttedi, pfipadné o stanoveni podrobnéjSich
pozadavkl podle § 10i zdkona o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi. Krajsky tfad Kraje Vysoc€ina,
odbor Zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi, oddéleni ochrany pfirodnich zdroji a EIA, ve stanovisku
konstatoval, Ze feSeni vyplyvajici z predlozené podstatné upravy navrhu UP Uhfinov, nebude mit
vyznamny vliv na predmét ochrany nebo celistvosti evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti
(Natura 2000). Déle je ve stanovisku obsazeno, ze Krajsky ufad Kraje Vysocina, odbor Zivotniho
prostiedi a zeméd¢lstvi, jako piislusny organ nepozaduje vyhodnoceni vlivli podstatné upravy navrhu
UP Uhtinov. Pofizovatel tedy zahajil fizeni o opakovaném vefejném projednani navrhu UP.
Opakované vefejné projednani navrhu UP se konalo dne 30.11.2022 na Obecnim uiadu obce Uhiinov.
Potizovatel zajistit vystaveni upraveného navrhu UP po dobu 30-ti dnii na Obecnim tufadu obce
Uhtinov, Méstském tfadu Velké Mezifi¢i. Dale byl upraveny navrh UP zvefejnén zplisobem
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umoziujicim dalkovy piistup - https://www.velkemezirici.cz/mestsky-urad/uzemni-
planovani/uzemne-planovaci-dokumentace. K opakovanému vefejnému projednani byla jednotlivé
piizvana obec Uhtinov, dotfené organy a sousedni obce. Nejpozd€ji do 7 dnli ode dne konani
opakovaného vefejného projednani mohli vlastnici pozemkd a staveb dotenych navrhem feSeni,
opravnény investor a zastupce vefejnosti uplatnit své namitky k ménénym &astem navrhu UP od
vetejné¢ho projednani, ve kterych muselo byt uvedeno odivodnéni, udaje podle katastru nemovitosti
dokladujici dotCena prava a vymezeni uzemi dot¢en¢ho ndmitkou. V fadné Ihite pro opakované veiejné
projednani navrhu UP byly podany 3 namitky a 1 pfipominka.

Potizovatel, ve spolupraci s urCenym zastupitelem, vyhodnotil vysledky projednani a zpracoval
sohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek,
uplatnénych k navrhu UP, viz niZe. Tento navrh vyhodnoceni byl v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1
stavebniho zakona dorucen dot¢enym organtim a krajskému uradu jako nadiizenému organu, aby k nim
ve lhuté 30 dnu od obdrZeni uplatnily stanoviska. Pokud dotéeny organ nebo krajsky ufad, jako
nadfizeny organ, neuplatnili stanovisko v uvedené lhaté, ma se za to, ze s navrhy potfizovatele souhlasi.
V ptipadech, kdy stanoviska dotéenych organi uplatnéna byla, byl vysloven souhlas s vyhodnocenim
pfipominek.

2. Vysledek pfezkoumani navrhu Uzemniho planu Uh¥inov

Potizovatel piezkoumal soulad navrhu Uzemniho planu Uhiinov V rozsahu a obsahu dle § 53 odst. 4
stavebniho zakona, a konstatuje:

a) Soulad s Politikou tizemniho rozvoje CR a tizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Politika izemniho rozvoje CR

UP je zpracovana v souladu s Politikou izemniho rozvoje CR ve znéni Aktualizace ¢. 1,2, 3,5 a 4
schvalenou vladou CR, jak je podrobng&ji popsano v &asti odiivodnéni zpracované projektantem
v kapitole 2.1.

Zasady uzemniho rozvoje Kraje Vysocina
UP je zpracovana v souladu s Aktualizacemi €. 1, 2, 3, 5, 6, 4, 8 a 7 Zasad tizemniho rozvoje Kraje
Vysocina, jak je podrobnéji popsano v ¢asti odiivodnéni zpracované projektantem v kapitole 2.2.

b) Souladu scili a ukoly uzemniho plianovani, zejména s poZadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot vizemi a na poZadavky na ochranu
nezastavéného uzemi

Néavrhem UP Uhfinov byly vytvofeny podminky pro napliiovani a respektovani udrZitelného rozvoje
uzemi a jeho tii zakladnich pilifa, tedy kvalitni a vyvazené zivotni prostiedi, hospodaisky rozvoj a
soudrznost spoleCenstvi obyvatel, véetné zohlednéni vazeb na sousedni izemi.

Navrhem se zajistuji podminky pro soustavné a komplexni feSeni uCelného vyuziti a prostorového
uspofadani izemi a jsou zohlednény a sladény vefejné a soukromé zajmy pii rozvoji izemi a zhodnocuje
se spoleCensky a hospodatsky potencial uzemi.

Navrzené feseni je v souladu s cili izemniho planovani. UP Uhiinov dotvati predpoklady k zabezpe&eni
souladu pfirodnich, civiliza¢nich a kulturnich hodnot v uzemi. Zptsob ochrany architektonickych a

urbanistickych hodnot uzemi je uvedeno v kapitole 3 v ¢asti odtivodnéni zpracované projektantem.

c) Souladu s pozadavky stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim
Fadu ve znéni pozdéjsich predpisa
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Zptsob zpracovani UP i stanoveny postup pii jeho projednani je v souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb.,
o Gzemnim pldnovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisi, a s jeho provadécimi vyhlaskami
¢. 500/2006 Sh. a 501/2006 Sh. V souladu s § 3 odst. 4 vyhl. 501/2006 Sb. jsou plochy s rozdilnym
zptsobem vyuziti v UP Uhiinov dale podrobngji ¢lenény.

d) Souladu s poZzadavky zvlastnich pravnich predpisi a se stanovisky dotéenych organi podle
zvlastnich pravnich predpisi, popripadé s vysledkem FeSeni rozpori

Navrh Uzemniho planu Uhtinov byl projednan s dotéenymi organy chranicimi zajmy podle zvlastnich
pravnich ptedpist a dle jejich stanovisek byl upraven.

Rozpory ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 8 stavebniho zédkona a ustanoveni § 136 odst. 6 spravniho fadu
pfi projednavani navrhu izemniho pldnu nebyly feseny.

Sousedni obce neuplatnily k ndvrhu Zadnou piipominku.

Navrh tizemniho planu bylo mozno povazovat za dohodnuty se vS§emi castniky spoleéného jednani,
viz vyhodnoceni stanovisek a piipominek podanych k navrhu UP Uhiinov v ramci spole¢ného jednani
viz nize.

Vyhodnoceni stanovisek a pfipominek podanych k navrhu UP Uhtinov v ramci spole¢ného jednani:

A) Vyhodnoceni doslych stanovisek dot¢enych organi ke spoleénému jednani

1. Krajsky urad Kraje Vysocina

Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi — usek OPK
STANOVISKO: KUJI 49508/2017 OZPZ 1979/2016 ze dne 03.07.2017
SOUHLAS

2. Krajsky urad Kraje Vysocina
odbor Zivotniho prostiredi a zemédélstvi — usek ochrany ZPF
STANOVISKO: KUJI 49442/2017 OZPZ 1979/2016 ze dne 03.07.2017

Z1 - 0,6872 ha na ptdach ve II. tfid¢é ochrany,

Z2 - 1,0468 ha na ptudach ve II. tfid¢ ochrany,

Z3 - 0,6328 ha na pudach ve II. (0,2031 ha) a V. tfidé ochrany,

Z4 - 0,7183 ha na piidach v V. tfid€ ochrany,

Z5 - 1,0859 ha na ptidach v V. tfid¢ ochrany,

Z6 - 1,4515 ha na pudach v V. tfid¢ ochrany,

Z7 - 0,0873 ha na ptidach v L. tfidé ochrany,

Z8 - 0,1266 na pudach v V. tfid¢ ochrany,

Z9 - 0,1785 na ptidach v V. tfid¢ ochrany,

Z10 - 0,3876 ha na padach v V. tfid¢ ochrany,

Z11 - 0,3086 ha na pidach v V. tfid¢ ochrany,

Z12 - 0,2233 ha na pudach ve II. (0,0212 ha), III. a I'V. tfid¢ ochrany.

Dohromady 6,9344 ha na pudach v L. (0,0873 ha), II. (1,9583), IIl. a V. tfid¢€ ochrany. Pocet obyvatel
za poslednich 15 let (od roku 2001 do roku 2016) stoupl o 43 obyvatel, do roku 2025 se piredpoklada
nartst o 19 obyvatel na celkovy pocet 330 obyvatel. Organ ochrany ZPF nesouhlasi s vymezenim
zastavitelnych ploch pro bydleni v navrzeném rozsahu. Pro zajisténi riistu poctu obyvatel (19) a
snizujici se trend velikosti domécnosti se vymezuje skoro 7 ha zastavitelnych ploch na zeméd¢lské
pudé. Vypocet Progndzy potieby poctu bytil (str. 87) zahrnuje obdobi od roku 2011, s ¢imz organ
ochrany ZPF nesouhlasi: Od roku 2011 do roku 2016 byl dle piedlozené tabulky v obci zaznamenan
nartst 23 obyvatel. Tento narlst nelze zapocitavat do dalsi potieby zastavitelnych ploch, jelikoz
dotéeni obyvatelé¢ jiz v uzemi bydli. Dochazi tak k umélému zkresleni vypoctu min. o 23
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obyvatel/2,60 byt = 8,8 byti. Dale byly do stabilizovaného tzemi zahrnuty parcely z diive
schvalenych zastavitelnych ploch, které jsou stale nevyuzité. Plochy v zastavéném uzemi maji byt z
pohledu zakona o ochrané ZPF (§ 4 odst. 1) vyuzivany pfednostné. Dle zjisténi organu ochrany ZPF
se jedna predevsim o parcelni ¢isla: 1365/41 (ornd ptuda), 1365/33 (orné pida), 1365/34 (orna ptda),
1365/36 (orna puda), 1365/29 (orné ptada) a 1365/30 (orna ptida). Dohromady min. o dalSich 6 byti.

vvvvv

vvvvv

zékladnim pfirodnim bohatstvim nasi zem¢, nenahraditelnym vyrobnim prostiedkem umoziujicim
zemédé€lskou vyrobu a je jednim z hlavnich slozek zivotniho prostfedi. Nelze tak ospravedliovat
nevyuzivani volnych ploch v zastavéném tuzemi a zkreslovat pocCty o potfebé novych bytl. Nebyla
prokazana potieba pro vymezeni zastavitelnych ploch bydleni v rozsahu navrhu UP Uhfinov.
Nesouhlas je ud€len ke vSem plocham proto, Ze neni zfejmé, jaké pozadavky jsou pro obec a
potizovatele prioritni, tudiz organ ochrany ZPF nechce bez nutnych podkladii rozhodovat o tom,
ktera plocha bude umoZnéna a kterd ne. S vymezenim zastavitelnych ploch Z1 az Z12
nesouhlasime.

Stanovisko porizovatele:

a) Vypocet progndzy potieby poctu byt bude opraven.

b) Na pozemky, na které organ ochrany ZPF poukazuje s tim, Ze byly nespravné zatazeny do
zastavéného Uizemi, bylo v pribchu let 2016-2017 vydano stavebni povoleni pro stavbu RD, nebo byla
sjednéana vetejnopravni smlouva, ptipadné byl vydan izemni souhlas se stavbou RD.

c¢) Zajem obyvatel Velkého Mezifi¢i o bydleni v zdzemi mésta je nezpochybnitelny a redlné v ném hraje
roli zejména cena stavebnich pozemkl. Nicméné potizovatel pripousti, ze mize do urcit¢ miry dojit k
duplicitnimu vymezovani zastavitelnych ploch ve vice sidlech pro potieby bydleni obyvatel Velkého
Meziti¢i. Zarovenn ma vSak za to, Ze do urcité miry je tfeba pfece jen tento fakt zohlediiovat, protoze o
co vic lidi postavi RD v Uhtinové, o to mifl ho na druhé strané postavi ve Velkém Mezifi¢i. Pofizovatel
vSak respektuje, Ze organu ochrany ZPF zaleZi spiSe na vymezovani zastavitelnych ploch nez na jejich
realném vyuziti.

Bude proto vyvolano ustni jednani mezi pofizovatelem, obci a organem ochrany ZPF, na kterém bude
diskutovano vymezeni zastavitelnych ploch, se kterymi orgén ochrany ZPF v tomto stanovisku
nesouhlasi. Na tomto jednani bude usilovdno o nalezeni feSeni, které bude vyhovovat obci, organu
ochrany ZPF i pofizovateli s ptihlédnutim k nutnosti respektovat cile a ikoly izemniho planovéani. Na
Gistnim jednani na KrU KrV OZPZ bylo dohodnuto, Ze budou vypustény zastavitelné plochy pro bydleni
76 a Z12 z navrhu uzemniho planu.

Z4dost o pfehodnoceni stanoviska byla odeslana 22. 8. 2017

3. Krajsky urad Kraje Vyso€ina
Odbor zivotniho prostiredi a zemédélstvi — usek ochrany lesa
STANOVISKO: KUJI 49747/2017 OZPZ 1787/2017 Vo-3 ze dne 04.07.2017

SOUHLASI s vymezenim ploch, kterymi dochazi k dotéeni pozemkii uréenych k plnéni funkce lesa,
a to: - plochy Z16, Z17 — plochy rekreace — rekreace se specifickym vyuzitim. V piipad¢ téchto ploch
se jednd o pozemky v bezprosttednim okoli stavajicich rekreacnich chat. Tyto pozemky jsou podle
katastru nemovitosti vedeny v druhu pozemku — lesni pozemek, se zptisobem ochrany —pozemek uréeny
k funkci lesa. Krajsky tufad souhlasi s vymezenim téchto ploch za splnéni nasledujici podminky: Na
téchto plochach bude mozné realizovat pouze rekonstrukci a ptistavbu stavajicich rekreacnich objektt
maximalné vsak do 80 m? zastavéné plochy, bez moznosti vystavby novych rekreaénich objekti. 2)
Krajsky utad souhlasi s plochami Z5, Z6, Z7, Z8, Z9 (plochy bydleni — bydleni v rodinnych domech —
venkovské). Z13 (plocha rekreace — plocha staveb pro rodinnou rekreaci), Z14 (plocha rekreace — plocha
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staveb pro hromadnou rekreaci), Z18 (plocha technické infrastruktury — inzenyrské sité — plocha pro
COV), Z19 (plocha vyroby a skladovani — lehky primysl), Z20 (plocha vyroby a skladovani — drobna
femeslna vyroba), K1, K2, K3, K4, K5, K6 (plochy vodni a vodohospodaiské — vodni nadrze), u kterych
je dotéeno tzv. ochranné pasmo lesa (pozemky ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa). V ptipad¢ ploch
75,76,77,78,79, 714,719, Z20 krajsky ufad souhlasi za splnéni podminky, ze ve vzdalenosti do cca
25 m od okraje lesa nebudou umistovany kromé oploceni zadné stavby a u plochy Z13 bude
respektovano umisténi stavajiciho objektu (stavby). Bliz§i podminky tykajici se vyuziti tzv. ochranné¢ho

vvvvv

prostiedi) v naslednych stavebnich fizenich vztahujicich se ke konkrétnim zamérim.

Stanovisko porizovatele:
1) Tato podminka je obsaZzena v podminkach vyuziti ploch Z16 a Z17
2) Do podminek vyuziti ploch Z6, Z13, Z18, Z20 bude doplnéna podminka "respektovat podminky

vvvvv

stanovisko k navrhu UP neuplatnil.

4. Krajsky urad Kraje Vysocina
Odbor Zivotniho prostiredi a zemédélstvi — usek ochrany vod
STANOVISKO: KUJI 49747/2017 OZPZ 1787/2017 Vo-3  ze dne 04.07.2017
SOUHLAS

Odbor zivotniho prostiedi — tisek vodniho hospodarstvi

STANOVISKO: ZP/21456/2017-vrano/4054/2017 ze dne 23.06.2017

1) V UP budou respektovany spravné postupy v oblasti ochrany vod jako slozky Zivotniho prostiedi
k dosaZeni dobrého stavu/potencidlu vodnich tvart, které jsou obsaZeny v listu opatfeni DYJ207501
Planu dil¢iho povodi Dyje, zejména:

- vSechny ¢innosti provadét tak, aby se nezhorSoval stav vodnich utvard, ale naopak dochazelo ke
zlepSovani stavu vodnich utvarG povrchovych i podzemnich vod. Vyjimku Ize uplatnit pouze v
souladu s § 23a zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodéch.

- nakladat s vodou tak, aby bylo dosahovano pozadovanych imisnich standardl ve vodnich tocich a
vodnich nadrZich a nezhorSoval se stav vodnich utvart povrchovych 1 podzemnich vod, ale naopak
se jejich stav postupné zlepSoval.

- sniZovat znecisténi povrchovych vod prioritnimi latkami a zastavit nebo postupné odstranit emise,
vypousténi a uniky prioritnich nebezpecnych latek.

- pfedchazet vzniku havarijniho znecisténi vod, pfipadé snizovat nésledky havarijniho znecisténi
vod,

- snizovat emise znecist'ujicich latek z bodovych zdroji znecisténi na troven pozadavkl narodnich
predpisii k dosaZeni cili ochrany vod jako sloZzky Zivotniho prostiedi,

- plnit pozadavky na ¢isténi méstskych odpadnich vod vyplyvajicich z platnych pravnich predpist, -
snizovat zne€isténi z plosnych a diftiznich zdroji znecisténi, sanovat staré ekologické zatéze a staré
skladky s vyznamnym nepfiznivym vlivem na stav vod,

- pokud je to technicky mozné, preferovat centralni ¢isténi odpadnich vod an mechanicko-
biologickych ¢istirnach odpadnich vod pfed ¢isténim odpadnich vod na malych (domovnich)
Cistirndch odpadnich vod ¢i v jinych, méné Uc€innych zafizenich. Pouzivani takovych malych
(domovnich) COV je piipustné pouze pro samostatné stojici objekty piili§ vzdalené od trasy
kanalizace pro vetfejnou potiebu, nikoliv jako koncepéni feSeni k odkanalizovani mést, obci a jejich
Casti.

- zvySovat podil obyvatel napojenych na kanalizaci pro vefejnou potiebu zakonéenou funkéni COV,
v obcich, kde je vybudovana splaskova kanalizace, zdsadné neumistovat ¢isténi odpadnich vod z
rozS$ifujici se zastavby prostiednictvim novych malych domovnich ¢istiren odpadnich vod, vyjimky
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jsou ojediné€le ptipustné pro samostatné stojici objekty piili§ vzdalené od trasy kanalizace pro
vefejnou potiebu,

- pouzivat nejlepsi dostupné technologie (BAT) pfi €isténi odpadnich vod, zejména pramyslovych,
jako minimdlnich standardu ¢isténi odpadnich vod tam, kde to vyzaduje stav vody ve vodnich tocich
a stav vodnich Utvaru,

- nezhorsovat stavajici prichodnost vodnich tokti pro migraci ryb a dalSich vodnich zivocicha,

- postupné zlepSovat migracni prichodnost vodnich tokii pro migraci ryb a dalSich vodnich
zivoCichl, zejména budovanim vhodnych typi rybich pfechodii na stavajicich migracnich
piekéazkach,

- pokud mozno nenarusovat pfirozenou a pfirod¢ blizkou morfologii a ekologické parametry vodnich
tokd,

- zakryvani (zatrubnovani) vodnich tokli povolovat jen ve zcela vyjimecnych, skutecné nezbytnych
piipadech, kdy neexistuje jiné variantni feSeni a takové technické feSeni je ve vefejném zajmu,

- neupravena koryta vodnich tokt udrzovat, pokud mozZno, v ptirodé blizkém stavu. Upravy koryt
vodnich tokl pfipoustét pouze vyjimecné v odiivodnénych ptipadech ve vetejném zajmu.

2) Bude podporovana reten¢ni schopnost tizemi

3) Pouzivat takové zpiisoby hospodateni na zeméd¢lské a lesni piid€, aby nedochazelo ke zhorSovani
reten¢ni schopnosti pidy a negativnimu ovliviilovani vodniho rezimu v krajinég.

4) ZlepSovat technicky stav vodnich d¢€l a provoz s ohledem na zvyseni jejich bezpecnosti za povodi.
5) Katastralni izemi obce Uhiinov a Velkého Mezifi¢i je uvedeno v seznamu zranitelnych oblasti.
Na fyzické nebo pravnické osoby, které provozuji zemedélskou vyrobu ve zranitelnych oblastech,
pouzivaji a skladuji hnojiva a jsou zapsany do evidence podle zakona o zemédélstvi, se vztahuje
akéni program (natfizeni vlady €. 262/2012 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti a akénim programu).
Odiivodnéni:

Ze schvalenych koncepénich materidlt, tj. Planu dil¢iho povodi Dyje a Planu pro zvladani
povodnovych rizik nevyplyvaji pro feSeni uzemi zadné pozadavky, Zadnd navrZena opatieni.
Koncepce zasobeni vodou a odkanalizovani je v souladu s Planem rozvoje vodovodi a kanalizaci
Kraje Vysocina.

6. Obvodni bansky aiad se sidlem v Liberci
STANOVISKO: SBS 16982/2017 ze dne 05.06.2017
SOUHLAS

7. Ministerstvo priamyslu a obchodu
STANOVISKO: MPO 33018/2017 ze dne 03.05.2017
SOUHLAS

8. Ministerstvo zivotniho prostiredi
STANOVISKO: 1142/560/17/34276/ENV/17 ze dne 22.05.2017
SOUHLAS

9. Ministerstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany uzemnich zajmi a Fizeni
programii nemovité infrastruktury, Pardubice
STANOVISKO: 4976/62955/2017-8201-OUZ-PCE ze dne 01.06.2017

Resené uzemi se nachazi v ochranném pasmu piehledovych systémt (OP RLP) - leteck4 stavba
véetné ochranného pasma (UAP — jev 103, viz graficka piiloha), které je nutno respektovat podle §
37 zékona €. 49/1997 Sb. o civilnim letectvi a o zméné a doplnéni zakona ¢. 455/1991 Sb. o
zivnostenském podnikani ve znéni pozdéjsich piedpist, podle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢.
183/2006 Sb. o uzemnim pldnovani a stavebnim fadu. Z diivodu bezpecnosti letového provozu je
nezbytné respektovat nize uvedené podminky. V tomto tzemi Ize vydat izemni rozhodnuti a povolit
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10.

nize uvedené stavby jen na zakladé zdvazného stanoviska Ministerstva obrany. Jedna se o vystavbu
(vCetné rekonstrukce a ptestavby) vétrnych elektraren, vySkovych staveb, venkovniho vedeni VVN
a VN, zakladovych stanic mobilnich operatort, vétrnych elektraren a vyskovych staveb nad 30 m
nad terénem a staveb tvoficich dominanty v terénu vyskové omezena nebo zakazana.

Resené Gizemi se nachazi v zajmovém tzemi Ministerstva obrany — vzdu$eném prostoru pro 1étani v
malych a piizemnich vyskach (UAP — jev 102), ktery je nutno respektovat podle ustanoveni § 41
zékona ¢. 49/1997 Sb. o civilnim letectvi a o zméné¢ a doplnéni zdkona ¢. 455/1991 Sb. o
zivnostenském podnikani. V tomto vymezeném tzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zékona ¢.
183/2006 Sb. O tzemnim planovani a stavebnim fadu) lze vydat uzemni rozhodnuti a povolit
nadzemni stavbu, vystavbu vysilacl, vyskovych staveb, staveb tvoticich dominanty v terénu,
vétrnych elektraren, specialnich staveb, zejména staveb s vertikalni ochranou (napf. stielnice, nadrze
plynu, trhaci jadmy), venkovniho veden VN a VNN (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006
Sb. o tizemnim planovani a stavebnim fadu) jen na zakladé zavazného stanoviska MO-CR
zastoupeného SEM MO, OOUZ, odd. OUZ Pardubice. Dale zde plati prostorovy limit v uzemi, t;.
maximalni mozna vyska ptfipadné vystavby vétrnych elektraren 59 m n.t. Ve vzdusném prostoru
vyhla§eném od zem¢ je nutno posoudit také vysadbu vzrostlé zelené. Vystavba a vysadba mtize byt
vyskové omezena nebo zakazana.

Z obecného hlediska pozadujeme respektovat parametry ptislusné kategorie komunikace a ochranna
pasma stavajiciho i planovaného dopravniho systému. Navrhem ani jeho dusledky nesmi byt dotéeny
ptip. nemovitosti ve vlastnictvi CR-MO.

Souhlas s izemné planovacimi podklady a dokumentaci je podminén v ptipadech, ze jsou feseny
plochy pro vystavbu vétrnych elektraren (dale VE) respektovani podminek, tykajicich se vystavby
VE. V trovni izemniho planovani nelze posoudit, zda eventudln¢ planovana vystavba VE nenarusi
obranyschopnost statu CR a zajmy resortu MO. Tuto skuteénost lze zjistit az na zakladé podrobné
vykresové dokumentace, ve které budou uvedeny mimo jiné typy VE, soutfadnice a vysky téchto
staveb. Pred realizaci staveb VE je nutno zaslat projektovou dokumentaci k posouzeni a vyzadat si
stanovisko MO CR ke stavbé. Upozoriiuji na skuteénost, Ze pokud se prokaze, Ze stavby VE budou
mit negativni vliv na radiolokacni techniku v uZivani resortu MO, bude stanovisko k vystavbé VE
zamitave.

CR — MO si vyhrazuje pravo zménit pokyny pro civilni vystavbu, pokud si to vyzadaji zajmy resortu
MO

Hasi¢sky zachranny sbor Kraje Vyso¢ina
STANOVISKO: HSJI-2913-2/ZR-2017 ze dne: 22.05.2017
SOUHLASNE KOORDINOVANE STANOVISKO

B) Vyhodnoceni pripominek ke spoleénému jednani

Ceska geologicka sluzba, sprava oblastnich geologii ze dne 23.06.2017
Neuplatiiuje pifipominky

CEPRO, a.s. ze dne 15.06.2017
Nema ptipominky

KRAJSKE REDITELSTVI POLICIE KRAJE VYSOCINA ze dne 19.05.2017
Nema ptipominek

Vladimir Mejzlik, UhFinov 20, 594 41 Uhtinov ze dne 07.06.2017
KATASTRALNI UZEMI: Uhtinov u Velkého Mezifi¢i
POZEMEK: p.¢. 3702, 3246, 3247
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Predmét pripominky:

1) Rozsiteni plochy R1 na parcelu ¢. 3702 viz ptilozeny né¢rtek z divodu moznosti vystavby RD

2) Rozsiteni plochy pro rodinnou rekreaci na parcele 3247 viz ptilozeny nacrtek z divodu moznosti
vystavby rekrea¢niho objektu

3) Parcelu €. 3246 zaradit jako pozemek pro rodinnou rekreaci z divodu moznosti vystavby rekreacniho
objektu.

Stanovisko porizovatele:

1) Jelikoz je v navaznosti na predmétny pozemek navrzena tizemni rezerva pro bydleni, potfizovatel
nedoporucuje tento pozemek zaradit do zastavitelné plochy, ale pouze do uzemni rezervy pro bydleni
tak, ze severni hranici izemni rezervy bude tvofena prodlouzenim navrzené hranice izemni rezervy v
rozsahu pro spole¢né jednani.

2) a 3) Potizovatel doporucuje pozadavkim nevyhovét. Jednd se o krajinu lesozemédélskou
harmonickou (ZUR KrV), ktera nepiipousti intenzifikaci a rozsifovani chatovych lokalit.

5. Vladimir Mejzlik, Uh¥iinov 20, 594 41 Uh¥inov ze dne 07.06.2017
POZEMEK: p.¢. 3561
Pifedmét pripominky:

Nesouhlasim, aby na plochu Z4 byla zpracovana tizemni studie. Diivodem je omezeni v piipadé
vlastni bytové vystavby.

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel doporucuje pfipomince vyhovét z ditvodu, Ze bude vypusténa piilehld navrhova
zastavitelna plocha Z6 o rozloze 1,45 ha, ¢imzZ dojde k znatelnému zmenSeni souvisejicich
zastavitelnych ploch pro bydleni a neni proto nutné fesit lokalitu izemni studii.

K veiejnému projedndni bylo uplatnéno:

C) Vyhodnoceni doslych stanovisek dot¢enych organu k vefejnému projednani

1. Obvodni bainsky tiad pro izemi kraji Libereckého a Vysocina
STANOVISKO: SBS 42198/2017 ze dne 21.12.2017
Nema namitky.

2. Hasi¢sky zachranny sbor Kraje Vyso¢ina
Uzemni odbor Zd’ar nad Sazavou
STANOVISKO: HSJI-6818-2/ZR-2017 ze dne 22.12.2017
Souhlasné koordinované stanovisko.

3. Krajsky urad Kraje Vyso€ina
Odbor zivotniho prostiedi a zeméd€lstvi (usek ochrany ZPF)
STANOVISKO: KUJI 1634/2018; OZPZ 1979/2016 ze dne 5.1.2018

Kladné stanovisko.

4. Krajsky arad Kraje Vysocina
Odbor zZivotniho prostiedi a zemé&d¢lstvi (asek ochrany ptirody a krajiny)
STANOVISKO: KUJI 1634/2018; OZPZ 1979/2016 ze dne 5.1.2018
Kladné stanovisko.
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5. Statni pozemkovy urad
STANOVISKO: SPU 019038/2018; 4RP1903/2018-520205  ze dne 15.1.2018
Nema ptipominek.

6. Krajsky urad Kraje Vysocina
Odbor zZivotniho prostiedi a zemé&d€lstvi (usek ochrany vod)
STANOVISKO: KUJI 5977/2018; OZPZ 207/2018 Vo-3 ze dne 18.1.2018
Nema pfipominky.

7. Krajsky urad Kraje Vyso€ina
Odbor Zivotniho prostiedi a zemé&d€lstvi (statni sprava lest)
STANOVISKO: KUIJI 5977/2018; OZPZ 207/2018 Vo-3  ze dne 18.1.2018
KUJI 5974/2018; OZPZ 207/2018 Vo-2

1) Krajsky urad souhlasi s vymezenim ploch, Z16, Z17, kterymi dochazi k pfimému dotceni
pozemkii uréenych k plnéni funkci lesa, a to:
Plocha Z16 (vyméra 0,1928 ha) je vymezena na lesnich pozemcich p.¢. 3725 a 3726 oba k. 0. Uhtinov
u Velkého Mezifi¢i a plocha Z17 (vymeéra 0,0592 ha) je vymezena na lesnim pozemku p.¢. 3731 k. 1.
Uhtinov u Velkého Mezific¢i. Jedna se o plochy rekreace — rekreace se specifickym vyuzitim. Predmétné
pozemky, které jsou podle katastru nemovitosti vedeny v druhu pozemku — lesni pozemek, se zptisobem
ochrany — pozemek uréeny k plnéni funkci lesa, se nachazeji v bezprostfednim okoli stavajicich
rekreacnich chat.
Krajsky urad souhlasi s vymezenim téchto ploch za splnéni nasledujici podminky:
e Na téchto plochach bude mozné¢ realizovat pouze rekonstrukci a pristavbu stavajicich
rekreacnich objektii maximalné v§ak do 80 m2 zastavéné plochy, bez moznosti vystavby
novych rekreacnich objektu.

2) Krajsky uiad souhlasi s plochami Z5, 77, Z8, Z9 (plochy bydleni — bydleni v rodinnych domech
— venkovské), Z13 (plocha rekreace — plocha staveb pro rodinnou rekreaci), Z14 (plocha rekreace
— plocha staveb pro hromadnou rekreaci), Z18 (plocha technické infrastruktury — inZzenyrské sité
— plocha pro ¢istirnu odpadnich vod), Z19 (plocha vyroby a skladovani — lehky primysl), Z20
(plocha vyroby a skladovani — drobna a femeslna vyroba), K1, K2, K3, K4, K5, K6 (plochy vodni
a vodohospodaiské — vodni nadrze), u kterych je dotéeno tzv. ochranné pasmo lesa (pozemky ve
vzdalenosti do 50 m od okraje lesa). V ptipad¢ ploch Z5, 727, Z8, 79, Z14, Z19, 720 krajsky ufad
souhlasi za splnéni podminky, Ze ve vzdalenosti do cca 25 m od okraje lesa nebudou umist’ovany
kromé oploceni Zadné stavby a u plochy Z13 bude respektovano umisténi stavajiciho objektu
(stavby). Blizsi podminky tykajici se vyuziti tzv. ochranného pasma lesa stanovi piislu$ny organ statni
spravy lesti (Méstsky urad Velké Mezifici, odbor Zivotniho prostfedi) v naslednych stavebnich fizenich
vztahujicich se ke konkrétnim zamérim.

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel souhlasi se stanoviskem — dokumentace navrhu UP bude upravena ve smyslu predmétného
stanoviska. Nasledn& bude navrh UP projednan v ramci opakovaného vefejného projednani v rozsahu
podstatnych uprav.

8. Krajsky urad Kraje Vyso€ina
Odbor izemniho planovani a stavebniho fadu — nadfizeny orgédn na tseku uzemniho planovani
STANOVISKO: KUJI 93007/2017; OUP 266/2016 Mal-8 ze dne 19.1.2018
Souhlas.
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D) Vyhodnoceni pripominek k vefejnému projednani

Ptipominky nebyly v pribéhu fizeni o vydani ve smyslu § 52 stavebniho zédkona uplatnény.
K opakovanému veiejnému projedndani bylo uplatnéno:

E) Vyhodnoceni doslych stanovisek dotéenych organii k opakovanému veiejnému

projednani
1. Obvodni bansky urad pro izemi kraji Libereckého a Vysocina
STANOVISKO: SBS 47730/2022 ze dne 01 11.2022

Souhlasné stanovisko.

2. Hasiésky zachranny sbor Kraje Vysocina
Uzemni odbor Zd’ar nad Sazavou
STANOVISKO: HSJI-3817-2/ZR-2022 ze dne 02. 11. 2022
Souhlasné stanovisko.

3. Statni pozemkovy urad
STANOVISKO: SPU 418113/2022 ze dne 09. 11.2022
Souhlasné stanovisko.

4. Sekce majetkova Ministerstva obrany
Odbor ochrany tizemnich zajmt a statniho odborné¢ho dozoru
STANOVISKO: 486114/2022-1322 ze dne 14. 11. 2022

Souhlasné stanovisko s pfipominkou.

1) Celé spravni izemi obce se nachazi ve vymezeném uzemi Ministerstva obrany: OP RLP —
Ochranném pasmu radioloka¢niho zarizeni, které je nutno respektovat podle ustanoveni § 37
zakona § 37 zakona ¢. 49/1997 Sb. o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zakona ¢. 455/1991
Sb. o zivnostenském podnikani. Ministerstvo obrany poZaduje respektovat vySe uvedené
vymezené uzemi a zapracovat do grafické ¢asti pod legendu koordina¢niho vykresu nasledujici
textovou poznamku: ,Celé spravni uzemi obce je situovano v ochranném pasmu
radiolokacniho zatizeni Ministerstva obrany*. V textové ¢asti je zapracovano spravné.

Bude respektovano.

5. Krajska hygienicka stanice
Kraje Vysocina se sidlem v Jihlavé
STANOVISKO: KHSV/26488/2022/ZR/HOK/Roh ze dne 21. 11. 2022

Souhlasné stanovisko.

6. Krajsky urad Kraje Vysocina
Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
STANOVISKO: KUJI 90281/2022; OUP 266/2016-Mal 10  ze dne 23. 11. 2022
Souhlasné stanovisko.

7. Krajsky urad Kraje Vyso€ina
Odbor zZivotniho prostiedi a zemé&d¢lstvi (ochrana ZPF a ochrana ptirody a krajiny)
STANOVISKO: KUJI 103554/2022; OZPZ 1979/2016 ze dne 06. 12. 2022

Kladna stanoviska.

8. Krajsky urad Kraje Vysocina
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Odbor zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi (statni sprava lest)
STANOVISKO: KUJI 103363/2022; OZPZ 2344/2022 Vo-2 ze dne 07. 12. 2022

1) Krajsky urad souhlasi s vymezenim ploch, Z16, Z17, kterymi dochazi k pfimému dotéeni
pozemkii urc¢enych k plnéni funkeci lesa.

Krajsky ufad souhlasi s plochami Z5, Z7, Z8, 79 (plochy bydleni — bydleni v rodinnych domech —
venkovské), Z13 (plocha rekreace — plocha staveb pro rodinnou rekreaci), Z14 (plocha rekreace —
plocha staveb pro hromadnou rekreaci), Z18 (plocha technické infrastruktury — inzenyrské sité —
plocha pro ¢istirnu odpadnich vod), Z19 (plocha vyroby a skladovéani — lehky primysl), Z20 (plocha
vyroby a skladovani — drobnd a femeslna vyroba), K1, K2, K3, K4, K5, K6 (plochy vodni a
vodohospodaiské — vodni nadrze).

F) Vyhodnoceni piipominek k opakovanému verejnému projednani

1) Vladimir Mejzlik, UhFinov 20, 594 41 Uhiinov ze dne 30.11.2022
Katastralni izemi: Uhfinov u Velkého Mezifici
Pozemek: p.¢. 3561

Ptedmét pfipominky:

S ohledem na navrh Uzemniho planu Uhi#inov a moznou budouci vystavbu, zejména na plochach Z3,
Z4 a 75, navrhuji pfipominkovat vodovodni fad, ktery nerespektuje uvazované zastavitelné uzemi a
navrhu tedy jeho prodlouzeni tak, aby bylo mozné napojeni zastavitelného tizemi, v blizkosti hranic
jednotlivych parcel, ptimo v pfilehlé komunikaci. Tedy dovedeni vodovodniho fadu v ramci dot¢eného
pozemku p.¢. 3561 k hranici parcel s p.¢. 3560/2 a 3561 — viz grafické znazornéni.

ot \

e

Obr. 1 Vytez z UP; zelen& zaznatena pfipominka; modie navrh UP

Névrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhiinov 0 pfipomince:
Zastupitelstvo obce Uhfinov pfipominku NEZOHLEDNUJE.

Stanovisko porizovatele:

Potizovatel ovéfil, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemn¢ a je opatieno identifikaénimi
udaji a podpisem osoby, ktera jej uplatiuje. V podani je vymezeno tizemi dotéené pfipominkou, je
obsazen vlastni obsah pfipominky a odiivodnéni.
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Navrhovatel zadé prodlouzeni navrhovaného vodovodniho fadu z ditvodu mozného budouciho napojeni
zastavitelné plochy Z5.

Dle § 53 odst. 2 stavebniho zdkona dojde-1i na zdklad¢ vefejného projednani k podstatné tipravé navrhu
uzemniho planu, upraveny navrh se v rozsahu téchto Uprav projednd na opakovaném vefejném
projednani. Pfedmét namitky nebyl na opakovaném vetejném projednani obsahem podstatnych uprav
navrhu UP Uhftinov. Vzhledem k vy$e uvedenému je pfipominka bezpiedmétna.

Pofizovatel povazuje navrh rozhodnuti o pfipomince za dostate¢né¢ odivodnény s ohledem na
rozhodnuti Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypotadani
se s namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti izemnimu planu nesmi byt ptemrsténé. Takové
pfehnané pozadavky jsou vyrazem piepjatého formalismu, ktery ohrozuje funkénost tzemniho
planovani a pfispiva k naruSeni stability systému izemniho pldnovani a pravnich jistot obCant; lze je
hodnotit jako nepfipustny zasah do prava na samospravu.

1. Zprava o vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tuzemi obsahujici zakladni informace o
vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi

Uzemni plan je koncipovan s ohledem na zachovani a rozvoj urbanistickych, kulturné historickych a
krajinnych hodnot tizemi. Koncepce rozvoje, stanovend tizemnim pldnem, ma pozitivni dopad na
vyvazenost vztahu podminek pro ptiznivé zivotni prostiedi a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel
tizemi. Navrh UP je zaméFen na kvalitativni rozvoj fe§eného tizemi prostiednictvim vytvofeni podminek
pro rozvoj poctu obyvatel a vytvofeni podminek pro uc¢innou ochranu a rozvoj hodnot.

Organ ochrany piirody ve svém stanovisku k obsahu UP konstatoval, Ze feeni piedlozeného navrhu
nebude mit vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality ani pta¢i oblasti. Na zdkladé uvedeného stanoviska nebylo vyhodnoceni vlivii UP na udrzitelny
rozvoj uzemi zpracovano.

Dale nebyla shledana nutnost komplexniho posouzeni vlivii na zivotni prostiedi. Z tohoto diivodu organ
ochrany piirody nepozadoval vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi (SEA), a proto toto
vyhodnoceni vlivli nebylo zpracovéno.

2. Stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5 zakona €. 183/2006 Sb.

V zadéani izemniho planu nebyl vznesen pozadavek na vyhodnoceni vlivll na Zivotni prostiedi.

Ve stanovisku Krajského uradu Kraje Vysocina, odboru zZivotniho prostiedi, ze dne 14. 07. 2016 (¢.j:
KUJI 52641/2016, OZPZ 1979/2016) nepozaduje vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi.

3. Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zakona ¢. 183/2006 Sb. zohlednéno, s uvedenim
zavaznych diavodi, pokud nékteré poZadavky nebo podminky zohlednény nebyly

V zadani izemniho planu nebyl vznesen pozadavek na vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi.

4. Komplexni zduvodnéni prijatého FeSeni véetné vybrané varianty

Komplexni zdtivodnéni pfijatého feSeni je podrobné popsano v kapitole 7 v textové Casti oduvodnéni
zpracované projektantem UP.

V zadani UP nebyla zji§téna potieba variantniho zpracovani z diivodu rozboru udrzitelného rozvoje
uzemi ani z ditvodu provéfeni jinych variantnich zaméri. Nejedna se o uzemi, kde se predpoklada;ji
zasadni zmény v Gizemi ani o Gizemi s ndro¢nymi Uzemnimi podminkami. Rovnéz v pribéhu zpracovani
navrthu UP nevyplynula potieba provéfit variantni feSeni rozvoje, proto byl po schvéleni zadani
ptedlozen k projednani invariantni navrh.

Odavodnéni potizovatele — Uzemniho planu Uhtinov Strana 12(celkem 31)



5. Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného uzemi a vyhodnoceni potieby vymezeni novych
zastavitelnych ploch

Vyuziti zastavéného uzemi je podrobné popsano v kapitole 8 v textové ¢asti odtivodnéni zpracované
projektantem.

6. Rozhodnuti o namitkach a jejich odiivodnéni spolu s vyhodnocenim

O namitkéach, které byly uplatnény k navrhu UP, rozhoduje dle §172 odst. 5 spravniho fadu spravni

organ, ktery opatfeni obecné povahy vydava, tj. zastupitelstvo obce Uhfinov.

Poznamka: pokud je u namitky ¢i pfipominky uvedeno oznaceni ,,VP*, resp. ,,OVP*, pak se jedna o
namitku ¢i pfipominku uplatnénou v ramci vefejného projednani, resp. opakovaného vetejného
projednani.

VYHODNOCENI NAMITEK
K verejnému projednani byly uplatnény nasledujici namitky:
VP 1

AGRO — Mé#in a.s., Zarybnik 516, 594 42 Mé&Fin, ICO 494 34 179
Dotcené izemi: p.¢. 3680, 3681, k.u. UhFinov u Velkého Meziti¢i

Predmet namitky:

NaSe spolecnost AGRO — Méfin a.s., jako vyhradni vlastnik niZe uvedenych pozemki, podava
piipominku k vefejnému projednani Uzemniho planu obce Uhtinov a 74dd o zafazeni Ucelu uzivani
téchto parcel v k.u. Uhfinov nasledujicim zptsobem:

1) P.¢. 3680

Druh pozemku dle KN: Orna ptda

Stavajici el uzivani dle platného UP: Z0 -, ,PLOCHY ZEMEDELSKE — ORNA PUDA

Navrhovany uéel uzivani dle UP pro vefejné projednani: NZ —,PLOCHY ZEMEDELSKE*

POZADOVANY UCEL UZIVANI: BV - ,,PLOCHY BYDLENI — V RODINNYCH
DOMECH VENKOVSKE* v celé vyméie

2) P.c. 3681

Druh pozemku dle KN: Orna ptda

Stavajici ugel uzivani dle platného UP: ZO —,PLOCHY ZEMEDELSKE — ORNA PUDA

Navrhovany uéel uzivani dle UP pro vefejné projednani: NZ —,,PLOCHY ZEMEDELSKE*

POZADOVANY UCEL UZIVANI: BV - ,,PLOCHY BYDLENI — V RODINNYCH
DOMECH VENKOVSKE* v rozsahu dle piilohy
.2

Piipominka k UP planu obce Uhfinov z naseho pohledu umozituje vhodnym zpiisobem rozvoj obce.
Navrhované plochy z urbanistického hlediska pfimo navazuji na stavajici rodinnou zastavbu, rozvoj
ploch bydleni a zména ucelu uzivani téchto ploch je tak logickym krokem. NaSe spole¢nost jiz byla
diive oslovena s pozadavkem na ptipravu téchto ploch pro bydleni. Témto pozadavkim ,,obCanské
spolecnosti* tak naSe firma v této chvili vychazi vstfic.
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PRILOHA C.2

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhfinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhiinov namitku ZAMITA.

ODUVODNENI:
Potizovatel ovétil, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatfeno identifikaénimi
udaji a podpisem osoby, ktera jej uplatituje. Z podani je patrné dotceni navrhovateli navrhem feseni
UP, proto pofizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno tizemi dotéené namitkou,
je obsazen vlastni obsah namitky a odivodnéni.

Navrhovatel zad4 o zafazeni pozemki do nové zastavitelné plochy o vyméte cca 34 000 m? s rozdilnym
zptisobem vyuziti BV bydleni v rodinnych domech — venkovské. V navrhu UP jsou pfedmétny pozemky

zafazeny V nezastavéném uzemi do plochy s rozdilnym zpisobem vyuziti NZ — plochy zemédélské.
/ \

\ 2 AN ®I

7/ NS S
Obrazek 2: vyrez z mapové aplikace GIS Velké Mezirici Obrazek 1:Vyrez z vykresu €. 4 Odivodnéni
navrhu UP pro verejné projednani

&R <Us
ARG,
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Pfedmétny pozemek se nachéazi v nezastavéném uzemi, v ndvaznosti na zastavéné izemi, na pudach
ve II. tfid¢ ochrany zemédélského ptidniho fondu (ZPF), coz je vysoce chranéna pida dle zdkona o ZPF
(I. a II. tfida ochrany je vysoce chranéna).

Dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ Gizemni pldnovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji ptirodni, kulturni
a civiliza¢ni hodnoty uzemi, vcetn¢ urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pfitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prosti‘edi Zivota obyvatel a ziaklad jejich totoZnosti.
S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajiSt'uje ochranu
nezastavéného tizemi a nezastavitelnych pozemkd. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na
potencidl rozvoje izemi a miru vyuZiti zastavéného tizemi.

Dle navrhu UP pro vefejné projednani je v k.i. Uhiinov u Velkého Mezifi&i navrzeno celkem 5,2596
ha pro funkci bydleni. V plochach s ptevazujici funkci bydleni v celé obci je mozné umistit podle
orientac¢nich vypoctl cca 37 bytll. Vypoctena potieba Cini cca 42 byta.

V situaci, kdy navazujici z navrzenych zastavitelnych ploch pro bydleni v k.. Uhfinov u Velkého
Mezifi¢i, plocha Z1 a Z2, nejsou dosud vyuzity, nelze odtivodnit dalsi zdbor ZPF.

Dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemé&délského pliidniho fondu je v ustanoveni § 4 stanoveno:

Pro nezemédé@lské ucely je nutno pouzit predev§sim nezemédelskou ptidu, nezastavéné a nedostate¢né
vyuzité pozemky v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochéch stavebnich pozemki staveb
mimo tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbofenim piezilych budov a zatizeni. Musi-li v
nezbytném ptipadé dojit k odnéti zemédélské pudy ze zeméde€lského padniho fondu, je nutno piredevsim

a) odnimat zemédélskou pidu prednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat pfednostné zemédélskou ptidu méné kvalitni; kritériem kvality pady jsou tfidy ochrany,

C) co nejméné narusovat organizaci zeme&délského pudniho fondu, hydrologické a odtokové poméry v
uzemi a sit’ zemédéelskych ucelovych komunikaci,

d) odnimat jen nejnutnéjsi plochu zemédélského pudniho fondu a po ukonceni nezeméd¢€lské ¢innosti
uptednostnovat zemédélské vyuziti pozemkd,

e) piiumistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné zatézovat obhospodafovani zemédélského
pudniho fondu a

f) po ukonceni povoleni nezemédélské Cinnosti neprodlené provést takovou terénni upravu, aby
dot¢ena piida mohla byt rekultivovana a byla zptsobila k plnéni dalsich funkei v krajiné podle planu
rekultivace.

(2) Za nezbytny piipad se povazuje zejména neexistence ploch uvedenych v odstavci 1 na izemi
obce, na kterém ma byt zamér, ktery se dotyka zemédélského pidniho fondu (dale jen ,,zamér"),
realizovan, poptipad¢ na izemi dvou nebo vice obci, jedna-li se o zdmér, ktery piesahuje izemi obce,
nebo vefejné prospeSnou stavbu anebo vetejné prospéSné opatieni.

(3) Zemédélskou pudu 1. a II. tFidy ochrany lze odejmout pouze v pripadech, kdy jiny verejny
zajem vyrazné€ pirevaZzuje nad veirejnym zajmem ochrany zemédélského piidniho fondu.

Déle dle ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona o ZPF je stanoveno:

(1) Aby ochrana zemédé€lského ptuidniho fondu byla pii tzemné planovaci ¢innosti provadéné podle
zvlastnich ptedpist zajiSténa, jsou potfizovatelé a projektanti izemné planovaci dokumentace a uzemneé
planovacich podkladi povinni Fidit se zasadami této ochrany (§ 4), navrhnout a zdivodnit takové
FeSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu a ostatnich zakonem chranénych
obecnych zajmi nejvyhodnéjsi. Pfitom musi vyhodnotit predpokladané disledky navrhovaného feSeni
na zemé&délsky ptidni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym feSenim.

Dle ustanoveni § 18 odst. 2 SZ izemni planovéni zajistuje piedpoklady pro udrzitelny rozvoj Gzemi
soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového uspoiadani tzemi s cilem dosaZeni
obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajmii na rozvoji izemi. Dle ustanoveni § 18
odst. 3 SZ organy uzemniho planovani postupem podle stavebniho zdkona koordinuji verejné i
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soukromé zaméry zmén v Uzemi, vystavbu a jiné ¢innosti ovliviiujici rozvoj Gzemi a konkretizuji
ochranu vefejnych z4jmu vyplyvajicich z tohoto zakona a zvlastnich pravnich predpist.

Rovnéz dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ izemni planovani ve vefejném zdjmu chrani a rozviji pfirodni,
kulturni a civiliza¢ni hodnoty tizemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického
dédictvi. PFitom chrani krajinu jako podstatnou slozZku prostredi Zivota obyvatel a zaklad jejich
totoZnosti. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného izemi a zajist’uje
ochranu nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemkul. Zastavitelné plochy se vymezuji s
ohledem na potencial rozvoje Gzemi a miru vyuziti zastavéného tizemi.

Vzhledem k vyse uvedenému lze konstatovat, z¢ UP navrhuje dostate¢né mnoZstvi zastavitelnych
ploch.

Jak jiz bylo popsano vyse, pofizovatelé a projektanti izemné planovaci jsou povinni Fidit se zasadami
ochrany ZPF (§ 4 zikona ZPF), navrhnout a zdiivodnit takové FeSeni, které je z hlediska ochrany
zemédélského piidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych obecnych zajmu nejvyhodnéjsi.

Dalsi navrh zastavitelnych ploch, resp. navrh dalsiho zdboru ZPF, a to na vysoce chranéné pudeé,
v ptipadé, kdy je v UP navrzeno dostateéné mnoZstvi zastavitelnych ploch, neni opodstatnény. V tomto
pfipad¢ nelze namitkou pozadovanou dalsi zastavitelnou plochu hodnotit jako jiny verejny zdjem
vyrazné prevaZzuje nad verejnym zdjmem ochrany zemédélského piidniho fondu.

Z hlediska pohledu zajmi ochrany zemédélského pudniho fondu, spolu scili a tkoly tzemniho
planovani, tak jak jsou uvedeny vyse, kdy jednim z cili izemniho pldnovani je ochrana nezastavéného
uzemi, je zafazeni pozemku do zastavitelné plochy nevhodné.

Vzhledem k vyse uvedenému Ize konstatovat, ze UP navrhuje dostate¢né mnozstvi zastavitelnych ploch
v kontextu vefejnych a soukromych zajmd, v souladu s cili a ukoly tizemniho planovani ve smyslu §§
18 a 19 SZ, rovnéz s ohledem na ustanoveni §§ 4 a 5 zdkona o ZPF. Vymezeni dalSich zastavitelnych
ploch pro bydleni by byl s ohledem na souc¢asnost v rozporu s vyse uvedenym.

Potizovatel se v ramci vypoiadani namitek k navrhu UP ztotoznil i s rozsudkem Nejvyssiho spravniho
soudu, sp. zn. 2 Ao 1/2008 - 51 ohledné zasadni skute¢nosti, Ze z Zadné zakonné normy ¢i normy prava
ustavniho nelze dovodit existenci subjektivniho prava vlastnika nemovitosti, aby v ramci tzemné
planovaci dokumentace byla tato nemovitost zahrnuta do urcitého konkrétniho zplsobu vyuziti.
Nejvyssi spravni soud si je pochopitelné€ védom skute€nosti, ze pravo vlastnit majetek je pravem ustavné
zarucenym (viz €l. 11 Listiny), pfi¢emzZ z podstaty tohoto prava (vyjadieného tzv. ,,vlastnickou triddou‘*-
pravo predmét vlastnictvi drzet, uzivat, pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim - § 123 obCanského
zakoniku) v sob€ nepochybné implicite zahrnuje i pravo vlastnika pfedmét vlastnictvi zhodnocovat.
Tento atribut vlastnického prava vSak nelze vykladat tak, Ze by se vlastnik takového zhodnoceni mohl

domahat na jinych osobach, vcetné vefejné moci.

Poftizovatel se dale identifikoval pti vyporadani namitek i1 s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu, sp.
zn. 2 Ao 3/2007 - 55, kdy vzdy jde o vyvazeni zajmu vlastniki dotéenych pozemku s ohledem na vetejny
zajem, kterym je v nejSirSim slova smyslu zajem na harmonickém vyuZiti tzemi. Tato harmonie miize
mit nescisln€ podob a ve své podstaté nebude volba konkrétni podoby vyuziti ur¢itého uzemi vysledkem
ni¢eho jiného nez urcité politické procedury v podobé schvalovani izemniho planu, v niz je vile
politické jednotky, kterd o ném rozhoduje, tedy ve své podstaté obce rozhodujici svymi orgény,
omezena, a to nikoli nevyznamné, poZadavkem nevyboceni z urCitych vécnych (urbanistickych,
ekologickych, ekonomickych a dal§ich) mantineld danych zakonnymi pravidly uzemniho planovani.
Uvnitt téchto mantineld vSak zlstavd vcelku Siroky prostor pro autonomni rozhodovani piislusné
politické jednotky.

V redlném Zivoté existuje znacnd variabilita moznych situaci a je vZdy véci pfislusnych spravnich
organd, aby velmi citlivé vazily, do jaké miry jsou tyto namitky diivodné, a naopak kdy se jedna toliko
o namitky spiSe obstruk¢ni povahy. I v prostfedi liberdlni trzni ekonomiky je nezbytnd existence
uzemniho planovani. Jeho cilem je vytvareni pfedpokladi pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi,
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spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro
soudrznost spolecenstvi obyvatel uzemi a ktery uspokojuje potieby soucasné generace, aniz by
ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich. Regulace vyuziti uzemi je otazkou ptesahujici ramec
zivota jedné i vice generaci, a proto musi byt povznesena nad momentalni kratkodobé ¢i dokonce
okamzité potieby té ¢i oné politické reprezentace vzeslé z vysledkl voleb.

Potizovatel povazuje ndvrh rozhodnuti o ndmitce za dostate¢né odiivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypofadani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti izemnimu planu nesmi byt pfemrsténé. Takové
piehnané¢ pozadavky jsou vyrazem piepjatého formalismu, ktery ohrozuje funk¢nost uzemniho
planovani a piispiva k naruseni stability systému tzemniho planovéani a pravnich jistot obcanti; lze je
hodnotit jako neptipustny zasah do prava na samospravu.
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VP 2
Pavel Uchytil, Seborov 5, 594 01 Velké Mezifi¢i
Dotcené tizemi: p.¢. 3562, k.i. Uhfinov u Velkého Mezifici

Predmeét namitky:
Zatazeni Casti pozemku do zastavitelné plochy. Diivod: stavba rodinné¢ho domu.

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhiinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhfinov namitku ZAMITA.

VP_3
Cestmir Cermak, Uh¥inov 107, 594 01 Velké Mezifi¢i

evrwrs

Dotcené tizemi: p.¢. 3563, k.u. UhFinov u Velkého Mezifici

Predmeét namitky:
Zatazeni pozemku do zastavitelného uzemi v obci Uhtinov z diivodu vystavby rodinného domu.

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhiinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhfinov namitku ZAMITA.

ODUVODNENI k nimitce VP _2a VP _3:

Potizovatel ovéfil, zda podani obsahuje naleZitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zdkona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatieno identifika¢nimi
udaji a podpisem osoby, ktera jej uplatiuje. Z podani je patrné dotéeni navrhovatelti navrhem feseni
UP, proto pofizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno tizemi dotéené namitkou,
je obsazen vlastni obsah namitky a odivodnéni.

Pofizovatel konstatuje, Ze pfedmétem obou namitek je pozadavek na zafazeni pozemk u zastavitelné
plochy Z4, respektive se jedna de facto o rozsiteni zastavitelné plochy Z4. Z toho divodu sjednotil
pofizovatel odiivodnéni k témto ndmitkam.

g SNiea S
Obrazek 4: vyfez z Koordina¢niho vykresu
navrhu UP pro verejné projednani

Navrhovatelé zadaji o zatazeni pozemkii o vyméie 14 515 a 7291 m? = celkem 21 806 m? do zastavitelné
plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti BV bydleni v rodinnych domech — venkovské. Jedna se o plochu

Odavodnéni potizovatele — Uzemniho planu Uhtinov Strana 18(celkem 31)



pro cca 18 RD (pfi tivaze 1 200 m?). V navrhu UP jsou pfedmétné pozemky zaiazeny V nezastavéném
uzemi do plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti NS — plochy smiSené nezastavéného uzemi.

Piedmétné pozemKky se nachazi v nezastavéném uzemi, mimo navaznost na zastavéné tizemi, pouze
V navaznosti na zastavitelnou plochu, prakticky se jedna o rozsifovani zastavitelné plochy dal do volné
krajiny, na pudach v V. tiidy ochrany zemédélského pudniho fondu (ZPF), coz sice neni vysoce
chranéna ptda dle zékona o ZPF (1. a IL. tfida ochrany je vysoce chranénd), nicméné i tak se jedna o
soucast zemedélského pidniho fondu.

Dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ Gizemni pldnovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji ptirodni, kulturni
a civiliza¢ni hodnoty uzemi, vcetn¢ urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pfitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti.
S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajiSt'uje ochranu
nezastavéného tizemi a nezastavitelnych pozemki. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na
potencidl rozvoje izemi a miru vyuZiti zastavéného tizemi.

Dle navrhu UP pro vefejné projednani je v k.4. Uhiinov u Velkého Mezifi&i navrzeno celkem 5,2596
ha pro funkci bydleni. V plochach s pfevazujici funkci bydleni v celé obci je mozné umistit podle
orienta¢nich vypocti cca 37 bytd. Vypoctena potieba ini cca 42 bytt. V situaci, kdy zastavitelna plocha
Z4 neni dosud vyuzita, nelze odiivodnit dalsi zdbor ZPF.

Dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského ptidniho fondu je v ustanoveni § 4 stanoveno:

Pro nezemédé€lské ucely je nutno pouzit predevsim nezemédé€lskou ptidu, nezastavéné a nedostatecné
vyuzité pozemky v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochéch stavebnich pozemki staveb
mimo tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbotenim piezilych budov a zatizeni. Musi-li v
nezbytném ptipad€ dojit k odnéti zemédélské pudy ze zemédelského pidniho fondu, je nutno predevsim

g) odnimat zemédélskou pudu pfednostné na zastavitelnych plochach,

h) odnimat pfednostné zemédélskou ptidu méné kvalitni; kritériem kvality pady jsou tfidy ochrany,

i) co nejméné narusovat organizaci zeme&délského puidniho fondu, hydrologické a odtokové poméry v
uzemi a sit’ zemé&délskych ucelovych komunikaci,

J) odnimat jen nejnutnéjsi plochu zemédélského pidniho fondu a po ukonéeni nezemédélské Cinnosti
uptednostiiovat zemédélské vyuziti pozemkd,

k) pfiumistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné zatézovat obhospodafovani zemédelského
pudniho fondu a

I) po ukonceni povoleni nezemé&délské ¢innosti neprodlené provést takovou terénni Gpravu, aby
dotcena pida mohla byt rekultivovana a byla zptsobild k plnéni dalSich funkei v krajin€ podle planu
rekultivace.

(2) Za nezbytny ptipad se povazuje zejména neexistence ploch uvedenych v odstavci 1 na izemi
obce, na kterém ma byt zamér, ktery se dotyka zemédélského pidniho fondu (dale jen ,,zamér"),
realizovan, popiipad¢ na uzemi dvou nebo vice obci, jedna-li se o zdmér, ktery presahuje tizemi obce,
nebo verejné prospéSnou stavbu anebo vetejné prospésné opatieni.

Dale dle ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona o ZPF je stanoveno:

(1) Aby ochrana zemédélského ptidniho fondu byla pfi tzemné planovaci ¢innosti provadéné podle
zvlastnich predpish zajisténa, jsou pofizovatelé a projektanti 1Izemné planovaci dokumentace a izemné
planovacich podkladt povinni Fidit se zisadami této ochrany (§ 4), navrhnout a zdiivodnit takové
feSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského piidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych
obecnych zajmi nejvyhodnéjsi. Pfitom musi vyhodnotit predpokladané disledky navrhovaného feSeni
na zeme&délsky pudni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym feSenim.

Dle ustanoveni § 18 odst. 2 SZ tzemni planovani zajistuje predpoklady pro udrzitelny rozvoj uzemi
soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového uspofadani uzemi s cilem dosaZeni
obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajmii na rozvoji izemi. Dle ustanoveni § 18
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odst. 3 SZ organy uzemniho planovani postupem podle stavebniho zdkona koordinuji vetejné i
soukromé zaméry zmén v Gzemi, vystavbu a jiné ¢innosti ovliviiujici rozvoj Gzemi a konkretizuji
ochranu vetejnych zajmu vyplyvajicich z tohoto zdkona a zvlastnich pravnich predpisi.

Rovnéz dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ uzemni planovani ve vefejném zdjmu chrani a rozviji pfirodni,
kulturni a civiliza¢ni hodnoty uzemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického
dédictvi. PFitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich
totoznosti. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uizemi a zajist'uje
ochranu nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuji s
ohledem na potencial rozvoje izemi a miru vyuziti zastavéného tizemi.

Vzhledem K vy$e uvedenému lze konstatovat, ze UP navrhuje dostate¢né mnoZstvi zastavitelnych
ploch. Dle ustanoveni § 55 stavebniho zdkona piedlozi potizovatel zastupitelstvu obce nejpozdéji do 4
let po vydani izemniho pldnu a poté pravidelné¢ nejméné jednou za 4 roky zpravu o uplatiiovani
uzemniho planu v uplynulém obdobi.

Ve zpravé se zhodnoti vyvoj stavu tizemi za uplynulé obdobi. V ptfipadé, kdy budou navrzené
zastavitelné plochy vyuzity, Ize v budoucnu provéfit dalsi vymezeni zastavitelnych ploch.

Jak jiz bylo popsano vyse, pofizovatelé a projektanti izemné planovaci jsou povinni Fidit se zasadami
ochrany ZPF (§ 4 zakona ZPF), navrhnout a zdivodnit takové ieSeni, které je z hlediska ochrany
zemédélského piidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych obecnych zajmu nejvyhodnéjsi.

Dalsi navrh zastavitelnych ploch, resp. navrh dalsiho zaboru ZPF, v ptipadé, kdy je v UP navrzeno
dostate¢né mnozstvi zastavitelnych ploch, neni opodstatnény.

Z hlediska pohledu zajmi ochrany ZPF, spolu s cili a ukoly izemniho planovani, tak jak jsou uvedeny
vyse, kdy jednim z cili uzemniho planovéni je ochrana nezastavéného tizemi, je zatazeni pozemku do
zastavitelné plochy nevhodné.

Vzhledem k vyse uvedenému Ize konstatovat, ze UP navrhuje dostate¢né mnozstvi zastavitelnych ploch
v kontextu vefejnych a soukromych zajmu, v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani ve smyslu §§
18 a 19 SZ, rovnéz s ohledem na ustanoveni §§ 4 a 5 zdkona o ZPF. Vymezeni dalSich zastavitelnych
ploch pro bydleni by byl s ohledem na soucasnost v rozporu s vyse uvedenym.

Potizovatel se v ramci vypotadani namitek k navrhu UP ztotoznil i s rozsudkem Nejvyssiho spravniho
soudu, sp. zn. 2 Ao 1/2008 - 51 ohledné zasadni skutecnosti, ze z Zadné zakonné normy ¢i normy prava
ustavniho nelze dovodit existenci subjektivniho prava vlastnika nemovitosti, aby v ramci Gzemné
planovaci dokumentace byla tato nemovitost zahrnuta do urcitého konkrétniho zplsobu vyuZziti.
Nejvyssi spravni soud si je pochopitelné védom skutecnosti, Ze pravo vlastnit majetek je pravem ustavné
zarucenym (viz €l. 11 Listiny), pfi¢emZ z podstaty tohoto prava (vyjadfeného tzv. ,,vlastnickou triddou*-
pravo pfedmét vlastnictvi drZet, uzivat, pozivat jeho plody a uZitky a nakladat s nim - § 123 obcanského
zakoniku) v sobé nepochybné implicite zahrnuje 1 pravo vlastnika pfedmét vlastnictvi zhodnocovat.
Tento atribut vlastnického prava vSak nelze vykladat tak, Ze by se vlastnik takového zhodnoceni mohl
domahat na jinych osobach, vCetn¢ veiejné moci.

Potizovatel se déle identifikoval pfi vypotadani namitek i s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu, sp.
zn. 2 Ao 3/2007 - 55 , kdy vzdy jde o vyvazeni zajmu vlastnikd dotcenych pozemkl s ohledem na
muze mit nesCisln€ podob a ve své podstaté nebude volba konkrétni podoby vyuziti ur¢itého uzemi
vysledkem ni¢eho jiného nez urcité politické procedury v podobé schvalovani tzemniho planu, v niZ je
vule politické jednotky, kterd o ném rozhoduje, tedy ve své podstaté obce rozhodujici svymi orgéany,
omezena, a to nikoli nevyznamnég, poZadavkem nevyboceni z urcitych vécnych (urbanistickych,
ekologickych, ekonomickych a dal§ich) mantinelt danych zdkonnymi pravidly tzemniho planovani.
Uvniti téchto mantineld vSak zlstava vcelku Siroky prostor pro autonomni rozhodovéni piislusné
politické jednotky.
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V realném Zivoté existuje znacnd variabilita moznych situaci a je vzdy véci prislusnych spravnich
organd, aby velmi citlivé vazily, do jaké miry jsou tyto ndmitky diivodné a naopak kdy se jedna toliko
o namitky spiSe obstrukéni povahy. I v prostfedi liberalni trzni ekonomiky je nezbytna existence
uzemniho planovani. Jeho cilem je vytvareni ptredpokladii pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi,
spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro
soudrznost spolecenstvi obyvatel izemi a ktery uspokojuje potieby soucasné generace, aniz by
ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich. Regulace vyuziti uzemi je otazkou ptesahujici ramec
zivota jedné i vice generaci a proto musi byt povznesena nad momentélni kratkodobé ¢i dokonce
okamzité potieby té ¢i oné politické reprezentace vzeslé z vysledki voleb.

Potizovatel povazuje ndvrh rozhodnuti o ndmitce za dostate¢né odiivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypofadani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti izemnimu planu nesmi byt pfemrsténé. Takové
piehnané¢ pozadavky jsou vyrazem piepjatého formalismu, ktery ohrozuje funk¢nost uzemniho
planovani a pfispiva k naruseni stability systému tizemniho planovani a pravnich jistot ob¢and; lze je
hodnotit jako neptipustny zasah do prava na samospravu.

VP 4
Vladimir Mejzlik, Uhfinov 20, 594 01 Velké Mezitici

Predmet namitky:

K tizemnimu planu jsem podal ptipominku, kde jsem pozadoval rozsiteni plochy pro rodinnou rekreaci
na parcele 3247 a parcelu ¢.3246 zatadit jako pozemek pro rodinnou rekreaci.

Potizovatel nedoporucil vyhovét tomuto pozadavku, z divodu, ze Se jednd o lesozemédélskou
harmonickou krajinu. Parcela ¢. 3246 je vedena jako neplodna ptda, nad ¢asti je vedeno vysoké napéti,
které z velké ¢asti omezuje Stavbu rekreacniho objektu. Nedaleko Se pak nachazi objekt pro hromadnou
rekreaci. Z téchto dtvodu, si nemyslim, ze by Stavba rekrea¢niho objektu pisobila v této lokalité
disharmonicky a trvdm na piivodnim poZzadavku.

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhfinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhfinov namitku ZAMITA.

ODUVODNENI:

Potizovatel ovétil, zda podani obsahuje nélezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatfeno identifikacnimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiiuje. Z podani je patrné dotéeni navrhovatele navrhem tesSeni
UP, proto pofizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno tizemi dotéené namitkou,
je obsazen vlastni obsah namitky a odivodnéni.

Piedmétné pozemky se nachéazi dle navrhu UP v nezastavéném uzemi, na ptidach v V. tiidy ochrany
zemé&délského pidniho fondu (ZPF), coZ sice neni vysoce chranéna ptida dle zakona o ZPF (1. a II. tfida
ochrany je vysoce chranéna), nicméné i tak se jedna o soucast zeméd¢lského pidniho fondu. Pozemky
se nachazi ve volné krajing.

Dle platnyjch ZUR Kraje Vyso¢ina se feSené tzemi nachazi v krajinném typu , KRAJINA
LESOZEMEDELSKA HARMONICKA*.
ZUR vymezuji krajinu lesozem&d&lskou harmonickou v tUzemich odpovidajicich témto
charakteristikam:

a) prechodovy typ mezi krajinou lesni a zemédélskou;

b) vysoka pestrost krajinnych struktur;
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c) krajinnd matrice tvofena mozaikou lesnich a zemédé&lskych ploch, jejichz vzajemny pomér je
lokalné velmi proménny, celkové vSak vyvazeny;

d) naprosta vétSina lest intenzivné hospodaisky vyuzivana s pfevahou stanovi$tné¢ nepuvodnich
druhti jehli¢nant;

e) vysoky podil rozptylené zeleng;

f) pfevazuje Gzemi se zvySenou a vysokou hodnotou krajinného razu;

g) charakter pievazné polootevieny.

ZUR stanovuji hlavni cilové vyuZiti krajiny pro:

a) zemédelstvi a lesni hospodaistvi;

b) bydleni;

€) zakladni vefejnou vybavenost a mistni ekonomické aktivity;

d) cestovni ruch a rekreaci.

ZUR stanovuji tyto zasady pro &innost v izemi a rozhodovani o zménach v uzemi:

a) zachovat v nejvyssi mozné mife stavajici typ vyuzivani lesnich a zeméd¢€lskych pozemkii;

b) lesni hospodafeni sméfovat k diferencovanéjsi a pfirozenéjsi skladb¢ lest a eliminovat tak rizika
poskozeni krajiny nespravnym lesnim hospodafenim;

c) respektovat cenné architektonické a urbanistické znaky sidel a dopliiovat je hmotové a tvarové
vhodnymi stavbami;

d) zachovat harmonicky vztah sidel a zeméd¢€lské krajiny, zejména podil zahrad a trvalych travnich
porosti;

e) rozvijet cestovni ruch ve formach p¥iznivych pro udrzitelny rozvoj, nepripoustét
rozSifovani a intenzifikaci chatovych lokalit, rekreaéni zarizeni s vyssSi kapacitou lizek
pripoustét pouze na zikladé vyhodnoceni unosnosti krajiny;

f) chranit lu¢ni porosty.

V navrhu UP pro vefejné projednani je na pozemku p.&. 3247 v k.i. Uhtinov u Velkého Mezifiéi jiz
vymezena zastavitelna plocha Z13 s rozdilnym zptsobem vyuziti RI — rekreace — plochy staveb pro
rodinnou rekreaci. Tato plocha je navrzena v rozsahu 703 m2. V kontextu vyse uvedeného vymezeni
krajiny lesozemédélské harmonické potizovatel konstatuje, ze takto vymezend plocha Z13 napliuje
pozadavek na uskute¢néni zdméru rodinné rekreace, aniZ by neunosné zatéZovala krajinu. Toto
hodnoceni potizovatele podporuje i skutecnost, Ze stanoviska dotéenych organt héjicich verejné zajmy
jak na useku ochrany pfirody a krajiny, na seku ochrany ZPF i na Gseku PUPFL byla k zastavitelné
plose Z13 kladna.

Dale dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ tizemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni,
kulturni a civilizacni hodnoty uzemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického
dédictvi. PFitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich
totoZnosti. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajist’uje
ochranu nezastavéného tzemi a nezastavitelnych pozemkii. Zastavitelné plochy se vymezuji $
ohledem na potencidl rozvoje Gzemi a miru vyuziti zastavéného tzemi.

Dle zékona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméd¢€lského piidniho fondu je v ustanoveni § 4 stanoveno:

A

Pro nezemédélské ucely je nutno pouzit predevsim nezemédélskou ptidu, nezastavéné a nedostatecné
vyuzité pozemky v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochach stavebnich pozemku staveb
mimo tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbofenim piezilych budov a zatizeni. Musi-li v
nezbytném ptipadé€ dojit k odnéti zemédéElské pudy ze zeméde€lského pidniho fondu, je nutno predevsim

a) odnimat zemédélskou pudu pfednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat pfednostné zemedelskou ptidu méné kvalitni; kritériem kvality pidy jsou tfidy ochrany,

C) co nejméné naruSovat organizaci zemédélského pidniho fondu, hydrologické a odtokové poméry v
uzemi a sit’ zemé&délskych ucelovych komunikaci,

d) odnimat jen nejnutnéjsi plochu zeméd¢lského padniho fondu a po ukonceni nezeméd¢€lské ¢innosti
uptednostiiovat zemédélské vyuziti pozemkd,
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e) piiumistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné zatézovat obhospodarovani zemédélského
pudniho fondu a

f) po ukonceni povoleni nezemédé€lské Cinnosti neprodlené provést takovou terénni Upravu, aby
dotcend pida mohla byt rekultivovana a byla zplsobild k pInéni dalSich funkci v krajiné podle planu
rekultivace.

(2) Za nezbytny ptipad se povazuje zejména neexistence ploch uvedenych v odstavci 1 na izemi
obce, na kterém ma byt zamér, ktery se dotyka zeméd¢lského pudniho fondu (dale jen ,,zamér®),
realizovan, popiipad¢ na uzemi dvou nebo vice obci, jedna-li se o zadmér, ktery presahuje tizemi obce,
nebo verejné prospésnou stavbu anebo vetejné prospésné opatieni.

Dale dle ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona o ZPF je stanoveno:

(1) Aby ochrana zemédélského ptiidniho fondu byla pii uzemné planovaci Cinnosti provadéné podle
zvlastnich predpist zajisténa, jsou pofizovatelé a projektanti iIzemné planovaci dokumentace a izemné
planovacich podkladi povinni Fidit se zasadami této ochrany (§ 4), navrhnout a zdivodnit takové
FeSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského pidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych
obecnych zajmii nejvyhodnéjsi. Pfitom musi vyhodnotit predpokladané disledky navrhovaného feSeni
na zemé&délsky pudni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym fesenim.

Dle ustanoveni § 18 odst. 2 SZ Gzemni planovani zajiStuje pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj tzemi
soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového uspofadani izemi s cilem dosaZeni
obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajmii na rozvoji izemi. Dle ustanoveni § 18
odst. 3 SZ organy tzemniho planovani postupem podle stavebniho zadkona koordinuji vetejné 1
soukromé zaméry zmén v Gzemi, vystavbu a jiné Cinnosti ovliviiyjici rozvoj izemi a konkretizuji
ochranu vefejnych zajmi vyplyvajicich z tohoto zdkona a zvlastnich pravnich predpist.

Rovnéz dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ uzemni planovani ve vefejném zdjmu chrani a rozviji pfirodni,
kulturni a civilizacni hodnoty tzemi, véetné¢ urbanistického, architektonického a archeologického
dédictvi. PFitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich
totoZnosti. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajist’uje
ochranu nezastavéného tzemi a nezastavitelnych pozemki. Zastavitelné plochy se vymezuji s
ohledem na potencial rozvoje uzemi a miru vyuziti zastavéného tizemi.

Vzhledem k vyse uvedenému lze konstatovat, Ze zastavitelnou plochou Z13 o vyméie 0,0703 ha je
umoznéna funkce rekreace na pfedmétném pozemku. Dle ustanoveni § 55 stavebniho zdkona ptedlozi
potizovatel zastupitelstvu obce nejpozdeji do 4 let po vydani izemniho planu a poté pravidelné nejméné
jednou za 4 roky zpravu o uplatiiovani tzemniho planu v uplynulém obdobi.

Ve zpravé se zhodnoti vyvoj stavu uzemi za uplynulé obdobi. V ptipad¢, kdy budou navrzené
zastavitelné plochy vyuZity, 1ze v budoucnu provéfit dalSi vymezeni zastavitelnych ploch.

Jak jiz bylo popsano vyse, pofizovatelé a projektanti uizemné planovaci jsou povinni Fidit se zasadami
ochrany ZPF (§ 4 zikona ZPF), navrhnout a zdiivodnit takové FeSeni, které je z hlediska ochrany
zemédélského pidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych obecnych zajmu nejvyhodnéjsi.

Dalsi navrh zastavitelnych ploch, resp. navrh dal§iho zaboru ZPF, v piipadé, kdy je v UP navrZena
zastavitelna plocha, neni opodstatnény.

Z hlediska pohledu zajmi ochrany ZPF, spolu s cili a ukoly izemniho planovani, tak jak jsou uvedeny
vyse, kdy jednim z cilii izemniho pldnovani je ochrana nezastavéného Gzemi, je zafazeni pozemku p.c.
3246 do zastavitelné plochy nevhodné.

Vzhledem k vyse uvedenému lze konstatovat, ze UP navrhuje zastavitelnou plochu Z13, ktera se jevi
jako dostatecna v kontextu vefejnych a soukromych zajmdi, v souladu s cili a ukoly izemniho planovani
ve smyslu §§ 18 a 19 SZ, rovnéz s ohledem na ustanoveni §§ 4 a 5 zdkona o ZPF. Vymezeni dalSich
zastavitelnych ploch pro rekreaci by byl s ohledem na souc¢asnost v rozporu s vyse uvedenym.
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Potizovatel se v ramci vyporadani namitek k navrhu UP ztotoznil i s rozsudkem Nejvyssiho spravniho
soudu, sp. zn. 2 Ao 1/2008 - 51 ohledné zasadni skutecnosti, ze z zadné zakonné normy ¢i normy prava
ustavniho nelze dovodit existenci subjektivniho prava vlastnika nemovitosti, aby v ramci uzemné
planovaci dokumentace byla tato nemovitost zahrnuta do urcit¢ho konkrétniho zplsobu vyuziti.
Nejvyssi spravni soud si je pochopitelné védom skutecnosti, Ze pravo vlastnit majetek je pravem ustavné
zaruCenym (viz ¢l. 11 Listiny), pfi¢emz z podstaty tohoto prava (vyjadieného tzv. ,,vlastnickou triddou‘-
pravo predmét vlastnictvi drzet, uzivat, pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim - § 123 obCanského
zakoniku) v sob& nepochybné implicite zahrnuje i pravo vlastnika pfedmét vlastnictvi zhodnocovat.
Tento atribut vlastnického prava vsak nelze vykladat tak, ze by se vlastnik takového zhodnoceni mohl
domahat na jinych osobach, v¢etné vefejné moci.

Poftizovatel se dale identifikoval pifi vyporadani namitek i1 s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu, sp.
zn. 2 Ao 3/2007 - 55, kdy vzdy jde o vyvazeni zajmu vlastnikti dotéenych pozemku s ohledem na vefejny
mit nescisln€ podob a ve své podstaté nebude volba konkrétni podoby vyuziti ur¢itého uzemi vysledkem
niceho jiného nez urcité politické procedury v podobé schvalovani tzemniho planu, v niz je vile
politické jednotky, ktera o ném rozhoduje, tedy ve své podstaté¢ obce rozhodujici svymi orgény,
Oomezena, a to nikoli nevyznamné, poZadavkem nevyboceni z urcitych vécnych (urbanistickych,
ekologickych, ekonomickych a dalSich) mantineld danych zdkonnymi pravidly izemniho planovani.
Uvniti téchto mantineld vSak zlstava vcelku Siroky prostor pro autonomni rozhodovéni piislusné
politické jednotky.

V redlném zivoté existuje znacna variabilita moznych situaci a je vzdy véci piislusnych spravnich
organt, aby velmi citlivé vazily, do jaké miry jsou tyto ndmitky ditvodné, a naopak kdy se jednd toliko
o namitky spiSe obstrukéni povahy. I v prostfedi liberalni trzni ekonomiky je nezbytna existence
uzemniho planovani. Jeho cilem je vytvareni pfedpokladi pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi,
spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé zivotni prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro
soudrznost spoleCenstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby soucasné generace, aniZ by
ohroZzoval podminky Zivota generaci budoucich. Regulace vyuziti uzemi je otazkou ptesahujici ramec
zivota jedné 1 vice generaci, a proto musi byt povznesena nad momentalni kratkodobé ¢i dokonce
okamzité potieby té ¢i oné politické reprezentace vzeslé z vysledki voleb.

Potizovatel povazuje navrh rozhodnuti o namitce za dostate¢né odiivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypotadani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti izemnimu planu nesmi byt pfemrsténé. Takové
ptfehnané poZzadavky jsou vyrazem prepjatého formalismu, ktery ohroZuje funkénost uzemniho
planovani a pfispiva k naruSeni stability systému Gzemniho planovani a pravnich jistot obcant; lze je
hodnotit jako neptipustny zasah do prava na samospravu.
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Dotéené uzemi: p.¢. 3703, 3705 a 3823, k.u. Uhfinov u Velkého Mezirici

Predmét namitky:

Jako vlastnik pozemkovych parcel p.¢. 3703 a 3705 nesouhlasim
S jejich zahrnutim do izemni rezervy pro bydleni, jak je uvedeno
v navrhu UP Uhfinov (v ptiloze 1 vyznadeno ¢ervend).

Zelené vyznacenou plochu v piiloze 1 pozaduji zahrnout do UP
Uhtinov jako ,,Plochu pro zemédélskou vyrobu“ a oranzové
vyznafenou plochu jako ,,Plochu pro drobnou a femeslnou
vyrobu®.

Rovnéz pozaduji provéfit zatazeni pozemku p.¢. 3823 v k.

vvvvv

vyuziti pro zemédé€lskou vyrobu.

Odtvodnéni:

Vyznacené plochy v pfiloze 1 jsou v soucasnosti vyZivany pro
zemédélskou ¢innost. Projednavany navrh UP  Uhtinov
neobsahuje v k.0. Uhfinov Zadnou plochu pro zemédélskou
vyrobu a neumoziuje tak v tomto sméru zadny rozvoj, rovnéz

—

—

neobsahuje zadnou plochu pro rozvoj drobné a femesIné vyroby. | “oprasek

Z téchto davodii podavam tuto namitku s vySe uvedenymi namitky

pozadavky.

Co se tyka parcely ¢. 3823 - tento pozemek se nachazi v dostatecné vzdalenosti 0d obytné zastavby obce
a ptipadné stavby pro zeméd¢lskou vyrobu (Staje, dojirna apd.) nebudou mit negativni vliv na pohodu
bydleni v obci.

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhfinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhiinov namitce CASTECNE VYHOVUJE.

ODUVODNENI:

Potizovatel ovétil, zda podani obsahuje nélezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemn¢ a je opatieno identifikaénimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiuje. Z podani je patrné dotceni navrhovatele navrhem tesSeni
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UP, proto potizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno uzemi dotéené namitkou,
je obsazen vlastni obsah namitky a odivodnéni.

Namitané pozemky se nachazi v nezastavéném izemi, v navaznosti na zastavéné uzemi, znacna Cést
plochy pozemkti na pudach ve II. tfidé ochrany zeméd¢€lského piidniho fondu (ZPF), coz je vysoce
chranéna ptda dle zékona o ZPF (I. a 1. tfida ochrany je vysoce chranénd).

Dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ tizemni pldnovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni
a civilizacni hodnoty tGzemi, véetné¢ urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pfitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostiedi zivota obyvatel a zéklad jejich totoznosti. S
ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéné¢ho tizemi a zajiStuje ochranu
nezastavéného tzemi a nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na
potencidl rozvoje uzemi a miru vyuziti zastavéného tizemi.

Dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského piidniho fondu je v ustanoveni § 4 stanoveno:

Pro nezemédé@lské ucely je nutno pouzit predev§sim nezemédelskou ptidu, nezastavéné a nedostate¢né
vyuzité pozemky v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochach stavebnich pozemku staveb
mimo tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbotenim piezilych budov a zatizeni. Musi-li v
nezbytném ptipad¢€ dojit k odnéti zemédéElské pudy ze zeméde€lského pidniho fondu, je nutno predevsim

m) odnimat zemé&délskou pidu prednostné na zastavitelnych plochach,

n) odnimat pfednostné zemédélskou ptidu méné kvalitni; kritériem kvality pady jsou tfidy ochrany,

0) co nejméné narusovat organizaci zeme&délského pudniho fondu, hydrologické a odtokové poméry v
uzemi a sit’ zemédélskych ucelovych komunikaci,

p) odnimat jen nejnutnéjsi plochu zemédélského piidniho fondu a po ukonéeni nezemédélské ¢innosti
uptednostiovat zeméd¢lské vyuziti pozemk,

q) piiumistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné zatézovat obhospodafovani zemédélského
pudniho fondu a

) po ukonceni povoleni nezeméd€lské cinnosti neprodlené provést takovou terénni Upravu, aby
dotcena pida mohla byt rekultivovana a byla zptsobild k pInéni dalSich funkci v krajin€ podle planu
rekultivace.

(2) Za nezbytny ptipad se povaZzuje zejména neexistence ploch uvedenych v odstavci 1 na izemi obce,
na kterém ma byt zdmér, ktery se dotykéd zemédélského piidniho fondu (dale jen ,,zdmér*), realizovan,
poptipad¢ na uzemi dvou nebo vice obci, jedna-li se o zameér, ktery presahuje tizemi obce, nebo vetejné
prospésnou stavbu anebo vefejné prospésné opatieni.

(3) Zemédélskou pudu 1. a II. tfidy ochrany lze odejmout pouze v pripadech, kdy jiny verejny
zajem vyrazné€ pievaZzuje nad verejnym zajmem ochrany zemédélského piidniho fondu.

Déle dle ustanoveni § 5 odst. 1 zakona o ZPF je stanoveno:

(1) Aby ochrana zemédélského pudniho fondu byla pfi uzemné planovaci ¢innosti provadéné podle
zvlastnich predpisil zajiSténa, jsou potfizovatelé a projektanti izemné planovaci dokumentace a uizemné
planovacich podkladi povinni Fidit se zasadami této ochrany (§ 4), navrhnout a zdtivodnit takové
FeSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu a ostatnich zakonem chranénych
obecnych zajmii nejvyhodnéjsi. Pfitom musi vyhodnotit predpokladané disledky navrhovaného feSeni
na zemé&délsky ptidni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym feSenim.

Jak jiz bylo popsano vyse, pofizovatelé a projektanti uzemné pldnovaci jsou povinni Fidit se zasadami
ochrany ZPF (§ 4 zakona ZPF), navrhnout a zdivodnit takové ieSeni, které je z hlediska ochrany
zemédélského piidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych obecnych zajmu nejvyhodnéjsi.

Poftizovatel si pfi vyhodnoceni podané namitky neni védom jiného verejného zajmu, ktery by vyrazné
prevazoval nad verejnym zadjmem ochrany zemédélského piidniho fondu.
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Déle dle ustanoveni § 3 odst. 3 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., se plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti
vymezuji s ohledem na specifické podminky a charakter izemi zejména z diivodi omezeni stieti
vzajemné neslucitelnych ¢innosti a pozadavkl na uspofadani a vyuzivani Gzemi. Z uvedeného lze
dovodit, ze plochy bydleni, které se nachdzi v bezprostfedni blizkosti namitanych pozemku, a
pozadované plochy zemédé€lské vyroby, kdy 1ze o¢ekévat faktory negativné ovliviujici pohodu bydleni
nad pfipustnou miru (pifedevsim zapach, doprava zemédélské techniky apod.), jsou ve vzajemné kolizi.

Z vyse uvedenych diivodu potizovatel nedoporucuje vyhovét ndmitce v ¢asti pozadavki na plochu pro
drobnou vyrobu a na zemédélskou vyrobu na pozemcich dle ptilohy ¢. 1 namitky.

Co se tyka pozadavku na provéfeni zafazeni pozemku p.¢. 3823 v k.t Uhtinov u Velkého Mezifi¢i do
zastavitelné plochy se zptisobem vyuziti pro zemédé€lskou vyrobu, tak v tomto piipadé potizovatel
konstatuje, ze predmétny pozemek se nachazi v dostate¢né vzdalenosti od zastavéného tzemi, tedy
ptedevsim od ploch pro bydleni. Sou€asné je pozemek p.¢. 3823 v k.. Uhfinov u Velkého Mezifici
zafazen v V. tfid¢ ochrany, nejedna se tedy o vysoce chranéné ptuidy dle zdkona o ochran¢€ ZPF. Soucasné
je mezi zastavénym uzemim a namitanym pozemkem umistén lesni pozemek p.¢. 3820 v k.a. Uhfinov
u Velkého Mezifi¢i (vzdalenost od namitaného pozemku cca 250m k nejblizs$i zastavbé s funkei
bydleni), ktery mtize s vysokou mirou pravdépodobnosti ptisobit jako ptipadna clona pred negativnimi
faktory ovliviiujicimi pohodu bydleni. Dale pofizovatel konstatuje, Ze namitany pozemek je ptistupny
ze stavajici dopravni infrastruktury.

Z vyse uvedenych divodi pofizovatel doporucuje namitce v této casti vyhovét a provéfit tuto
podstatnou Gpravu v ramci opakovaného vetejného projednani.

K opakovanému veiejnému projedndani byly uplatnény nasledujici namitky:

OVP 1
Vladimir Mejzlik, Uhfinov 20, 594 41 Uh¥inov

vvvvv

Predmét namitky:

Dotéeny pozemek je neplodnou pidou a v soucasnosti tedy neni nijak vyuzivan, s ohledem na jeho
neplodnost. Navrhem tGzemniho planu Uhfinov je doteny pozemek zahrnut do ploch smiSenych
nezastavéného uzemi. Pozaduji timto, aby byl pozemek zahrnut zménou do ploch rekreacnich a to
konkrétné — plochy staveb pro rodinnou rekreaci, v celé své plose, aby bylo mozné jeho budouci vyuziti:

1) P.& 3246
Druh pozemku dle KN: ostatni plocha
Stavajici ucel uzivani dle platného UP: ZT — plochy zemédélské — trvalé travni porosty a LK

— plochy krajinné zelené¢
Navrhovany u&el uzivani dle UP pro opakované
vetejné projednani: NS — plochy smi$ené nezastavéného tzemi
POZADOVANY UCEL UZiVANI: RI — Rekreace — plochy staveb pro rodinnou
rekreaci v celé své plose

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhiinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhfinov namitku ZAMITA.

ODUVODNENI:

Potizovatel ovéfil, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatfeno identifikacnimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiiuje. Z podani je patrné doteni navrhovatelli navrhem feSeni
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UP, proto pofizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno tizemi dotdené namitkou,
je obsazen vlastni obsah ndmitky a odivodnéni.

Navrhovatel 74d4 o zafazeni pozemku do nové zastavitelné plochy o vyméie 2114 m? s rozdilnym
zptsobem vyuziti Rl — Rekreace — plochy staveb pro rodinnou rekreaci. V navrhu UP je predmétny
pozemek zafazen v nezastavéném tizemi do plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti NS — plochy smiSené
nezastavéného uzemi.

Dle § 53 odst. 2 stavebniho zdkona dojde-1i na zdklad¢ verejného projednani k podstatné tipravé navrhu
uzemniho planu, upraveny navrh se v rozsahu téchto Uprav projednd na opakovaném vetejném
projednani. Pfedmét namitky nebyl na opakovaném vetejném projednani obsahem podstatnych tprav
navrhu UP Uhftinov. Vzhledem k vy$e uvedenému je namitka bezpredmétna.

Potizovatel povazuje navrh rozhodnuti o namitce za dostateéné odivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypoiadani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti Uzemnimu pldnu nesmi byt pfemrsténé. Takové
pfehnané pozadavky jsou vyrazem piepjatého formalismu, ktery ohrozuje funkénost tizemniho
planovani a ptispiva k naruseni stability systému Gizemniho planovéni a pravnich jistot ob¢ani; 1ze je
hodnotit jako nepfipustny zdsah do prava na samospravu.
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OVP 2
Vladimir Mejzlik, Uhfinov 20, 594 41 Uh¥inov
Dotcené izemi: p.¢. 3549, k.i. UhFinov u Velkého Mezirici

Predmeét namitky:
Rozsiteni zastavitelné plochy Z5 na celou §ifi pozemku p.¢. 3549.

Odiivodneéni:

Vymezena ¢ast plochy na p.¢. 3549 neni ni¢im opodstatnéna a je ziejmé, ze byla ponechana jeji hranice
dle Uzemniho planu Uhiinov z ledna 2013. V té dobé méla své opodstatnéni, kdy navrh zmény
kopiroval katastralni hranici pozemku. Po pozemkovych upravach vSak doslo k adaptaci katastralnich
hranic a z tohoto diivodu pozaduji, aby byla i hranice zmény Z5 rozsifena/protazena zapadnim smérem,
tedy k p.¢. 3550, k.a. Uhfinov a nadale tak respektovala celou §ifi dot¢eného pozemku — viz grafické

znazorneni.
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Obr. 1 Vyfez z UP Uh¥inov, zelené zaznacena namitka, ervené navrh UP

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhfinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhfinov namitku ZAMITA.

ODUVODNENI:
Potizovatel ovéril, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatieno identifikacnimi
udaji a podpisem osoby, ktera jej uplatiuje. Z podani je patrné dotceni navrhovatelli ndvrhem feSeni
UP, proto pofizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno tizemi dotéené namitkou,
je obsaZzen vlastni obsah ndmitky a odiivodnéni.

Navrhovatel zad4 o rozsifeni zastavitelné plochy Z5 z diivodu nerespektovani Sitky predmétné parcely.

Dle § 53 odst. 2 stavebniho zadkona dojde-li na zakladé€ vefejného projednani k podstatné upravé navrhu
uzemniho planu, upraveny navrh se v rozsahu téchto Uprav projednd na opakovaném vefejném
projednani. Pfedmét namitky nebyl na opakovaném vetejném projednani obsahem podstatnych tprav
navrhu UP Uhtinov. Vzhledem k vyse uvedenému je namitka bezpfedmétna.

Poftizovatel povazuje nadvrh rozhodnuti o namitce za dostatecné odtivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypotradani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti uzemnimu plénu nesmi byt pfemrSténé. Takové
pfehnané pozadavky jsou vyrazem piepjatého formalismu, ktery ohrozuje funkénost tzemniho
planovani a pfispiva k naruSeni stability systému tizemniho planovani a pravnich jistot obcani; 1ze je
hodnotit jako nepfipustny zasah do prava na samospravu.
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OVP 3
Vladimir Mejzlik, Uhfinov 20, 594 41 Uhiinov
Dotcené izemi: p.¢. 3561, 3549, k.u. UhFinov u Velkého Mezirici

Predmeét namitky:

Dotcené pozemky jsou navrhem kanaliza¢niho fadu zna¢né znehodnoceny, a to konkrétné nevhodnym
umisténim vedeni vetejného kanaliza¢niho fadu. V ptipadé pozemku s p.¢. 3549 ho protina po skoro
celé jeho délce, neuvazené v jeho takika stiedu. Diirazné tedy zddam o posunuti vedeni kanaliza¢niho
fadu na hranici pozemkt s p.¢. 3549 a p.¢. 3548, k.. Uhtinov u Velkého Mezifi¢i, konkrétné tedy
vychodnim smérem. Nedojde tak k znehodnoceni pozemku s p.¢. 3549, mozné napojeni budouci
zastavby je respektovano a je tedy mozné. Domnivam se, Ze navrh vedeni je opét pouhy pozustatek jiz
neplatnych katastralnich hranic pozemki a je tedy mozna naprava.

V ptipadé pozemku s p.¢. 3561 kanaliza¢ni fad svym ndvrhem opét zasahuje az do poloviny délky
pozemku, a to ve zcela nezadouci poloze. Diirazné tedy Zaddm o zrusSeni vedeni kanaliza¢niho fadu po
pozemku s p.¢. 3561, jelikoz tento pozemek lze zcela bez vyjimky napojit na kanaliza¢ni fad v ramci
komunikace, jak z hlediska dostupnosti, tak z hlediska spadu terénu. Jedna se o komunikaci s p.¢. 3556,
k.u. Uhfinov, jejimz vlastnikem je Obec Uhfinov, Uhiinov 20, 594 41 Uhfinov. A piedejit tak
omezenému navrhu budouci zastavby — viz grafické znazornéni:

v \\ 4 )
Obr. 2 Vyfez z UP Uhfinov; zelené zazna¢ena namitka; ¢ervené navrh UP

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Uhiinov o namitce:
Zastupitelstvo obce Uhfinov namitku ZAMITA.

ODUVODNENI:
Potizovatel ovéril, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zédkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatfeno identifikaénimi
udaji a podpisem osoby, ktera jej uplatituje. Z podani je patrné dotCeni navrhovatele navrhem feSeni
UP, proto pofizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno tizemi dotéené namitkou,
je obsazen vlastni obsah ndmitky a odiivodnéni.

Navrhovatel zad4 o posunuti navrhovaného kanalizacniho fadu na hranici pozemku s p.¢. 3549 a p.c.

3548, k.u. Uhtinov u Velkého Mezitici. Déle zada o zruseni vedeni kanaliza¢niho fadu po pozemku p.c.
3561. Vzhledem k vyse uvedenému je namitka bezpfedmétna.
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Dle § 53 odst. 2 stavebniho zdkona dojde-1i na zdklad¢ vetejného projednani k podstatné tipravé navrhu
uzemniho planu, upraveny navrh se v rozsahu téchto Uprav projednd na opakovaném vefejném
projednani. Pfedmét namitky nebyl na opakovaném vetejném projednani obsahem podstatnych tprav
navrhu UP Uhiinov.

Poftizovatel povazuje navrh rozhodnuti o namitce za dostatecné odiivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypoiadani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti izemnimu planu nesmi byt premrsténé. Takové
pfehnané pozadavky jsou vyrazem piepjatého formalismu, ktery ohrozuje funkénost tzemniho
plénovani a pfispiva k naruSeni stability systému tizemniho planovani a pravnich jistot obcanii; 1ze je
hodnotit jako nepfipustny zasah do prava na samospravu.

SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK:

UP Uzemni plan Uhiinov

USES Uzemni systém ekologické stability

ZUR KrV Zasady izemniho rozvoje Kraje Vysocina

UAP Uzemné analytické podklady Velké Meziii¢i

ZPF Zemeédelsky padni fond

OPK Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny
KrU Krajsky urad Kraje Vysocina

MeU Méstsky urad Velké Mezitici

7P Zivotni prostiedi

VKP Vyznamny krajinny prvek

RD Rodinny dim

SSL Statni sprava lest

DO Dotceny organ

Stavebni zakon Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim plénovani a stavebnim fadu, ve znéni

pozd¢jsich predpisi
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